


RATIA Kohlhammer



Der Autor

Ralf Holler wurde 1960 in Engelskirchen ge-
boren und studierte Anglistik, Geschichte und
Padagogik in Bonn und Edinburgh. Er arbei-
tete fiir mehrere Nichtregierungsorganisa-
tionen und ist heute freier Autor. In seinen
Biichern, Beitrdgen fiir Literaturzeitschriften,
Zeitungen und Onlineportalen beschiftigt er
sich mit der Geschichte von Rebellen und
Revolutiondren und schreibt tiber die Rite-
republik in Bayern 1918/19, die Kolonialkrie-
ge in Stidamerika und Nordostafrika sowie die Revolutionen und
Biirgerkriege in Mexiko, Spanien und der Ukraine.




Ralf Holler

Die Bauernkriege 1525/26

Vom Kampf gegen
Unterdriickung zum Traum
einer Republik

Verlag W. Kohlhammer
Edition Raetia



Dieses Werk einschlieRlich aller seiner Teile ist urheberrechtlich geschiitzt. Jede Ver-
wendung auferhalb der engen Grenzen des Urheberrechts ist ohne Zustimmung des
Verlags unzulissig und strafbar. Das gilt insbesondere fiir Vervielféltigungen, Uber-
setzungen, Mikroverfilmungen und fiir die Einspeicherung und Verarbeitung in elek-
tronischen Systemen.

Es konnten nicht alle Rechtsinhaber von Abbildungen ermittelt werden. Sollte dem
Verlag gegeniiber der Nachweis der Rechtsinhaberschaft gefiihrt werden, wird das
brancheniibliche Honorar nachtriglich gezahlt.

Dieses Werk enthilt Hinweise/Links zu externen Websites Dritter, auf deren Inhalt
der Verlag keinen Einfluss hat und die der Haftung der jeweiligen Seitenanbieter oder
-betreiber unterliegen. Zum Zeitpunkt der Verlinkung wurden die externen Websites
auf mogliche RechtsverstoRe tiberpriift und dabei keine Rechtsverletzung festgestellt.
Ohne konkrete Hinweise auf eine solche Rechtsverletzung ist eine permanente inhalt-
liche Kontrolle der verlinkten Seiten nicht zumutbar. Sollten jedoch Rechtsverletzungen
bekannt werden, werden die betroffenen externen Links soweit mdglich unverziiglich
entfernt.

Umschlagabbildung: Karls V. Landsknechte zur Zeit des ersten Krieges gegen Franz 1.,
Holzschnitt von Hans Schéufelin von 1520 aus dem Trostspiegel, Adobe Stock.

1. Auflage 2024

Alle Rechte vorbehalten
© W. Kohlhammer GmbH, Stuttgart, Deutschland / Edition Raetia, Bozen, Italien
Gesamtherstellung: W. Kohlhammer GmbH, Stuttgart

Print:
ISBN 978-3-17-042093-9 (Kohlhammer)
ISBN 978-88-7283-931-7 (Raetia)

E-Book-Formate:
pdf: ISBN 978-3-17-042094-6 (Kohlhammer)
epub:  ISBN 978-3-17-042095-3 (Kohlhammer)



Inhaltsverzeichnis

Vorwort

Prolog: Ein Kopf will nicht rollen

1 Welt aus den Fugen

2 Bauern im Niedergang: Der Fall der PaBlers

3 Bauern im Aufwind: Der Erfolg der Gaismairs

4 Das unruhige Friihjahr 1525

5 Vormarsch in Tirol, Riickschldge im Reich

6 »Es war ein klain ding das kloster zu
plundern«

7 Ein erstes abtriinniges Programm

8 Der Erzherzog als Biindnispartner?

9 Eine Zeit des Wartens

10 Der Innsbrucker Landtag

11 Tauziehen um Brixen

12 Landesherr versus Feldhauptmann

13 Verhaftung und Flucht

17

31

43

55

67

80

87

93

103

113

125

134

139



Inhaltsverzeichnis

14

15

16

17

18

19

20

Die drei Biinde

Gaismairs Landesordnung

Die dicken Mauern von Glurns
Der Aufstand im Salzburger Land
Sturm auf Radstadt

Kein neues Kapitel in Venedig

Ein Revolutiondr, aber keine Revolution

Epilog: Was wurde aus Pal3ler und Gaismair?

Literatur

Anmerkungen

Ortsregister

Personenregister

Abbildungsverzeichnis

147

159

171

177

186

196

202

215

222

232

257

262

266



Vorwort

In den 1520er Jahren erhoben sich in weiten Teilen des Deutschen
Reichs Bauern und Stddter gegen die herrschenden feudalen Sténde.
Am Ubergang vom Mittelalter zur Neuzeit war es aufgrund von Be-
volkerungswachstum zu einer Phase der Giiterverknappung gekom-
men. Adel und Klerus forderten immer mehr Dienste und hohere
Abgaben, sodass Landbewohner zunehmend in wirtschaftliche Not
gerieten. Doch auch die Abwanderung in Stidte garantierte keine
politische Partizipation, denn das Biirgerrecht und der Zugang zu
Ziinften waren meist nur den jeweils ortsansdssigen Eliten vorbe-
halten.

Fiir die teils bewaffneten Konflikte wurde der Begriff »Bauern-
krieg« gepragt. Dieser Begriff spiegelt jedoch weder die soziale Dif-
ferenzierung der Aufstindischen noch ihre Zugehérigkeit zu einem
bestimmten Lebensraum wider. Um der Komplexitit der Konflikte
Rechnung zu tragen, prégte der Historiker Peter Blickle das Etikett
der »Revolution des gemeinen Mannes.« Ein zentrales Ereignis gab es
jedoch nicht. Die Aufstinde fanden zu verschiedenen Zeiten in un-
terschiedlichen Regionen statt: im Frithjahr und Sommer 1525 von
der heutigen Schweiz bis zum Elsass, in Baden und Wiirttemberg, in
Oberschwaben und am Oberrhein bis nach Hessen, Franken und
Thiiringen, mit ersten Vorldufern bereits 1524 und einer Fortsetzung
1526 stidlich der Alpen von Vorarlberg iiber Tirol bis ins Salzburger
Land, mit Ausldufern nach Kirnten und in die Steiermark.

Die Revolten miindeten in keine Revolution. In erster Linie ging es
den Aufrithrern um Verbesserung ihrer personlichen Lebensum-
stinde, weniger Abhingigkeit und mehr Rechte, die Reduzierung der
Anzahl ihrer Dienste und die Verringerung der Menge ihrer Abgaben.
Die gesellschaftliche Ordnung als Ganzes wurde wahrend der Erhe-
bungen nicht angetastet. Diese richteten sich gegen die weltliche



Vorwort

Macht der Kirche, stellten aber weder das System stidndischer Re-
présentation noch die Herrschaft der Territorialherren in Frage.

Eine Ausnahme bildete Tirol: Dort begann der Aufstand spéter als
nordlich der Alpen und zog sich dann iiber Jahre hin. Thr Anfiihrer
dachte durchaus revolutiondr: Michael Gaismair wollte die Monar-
chie durch eine Republik ersetzen. Thm ging es nicht mehr allein um
Verteilungskdmpfe, sondern um eine gesellschaftliche Umwélzung.
Seine selbst entworfene Landesordnung, die eine Gemeinschaft von
Gleichen anstrebte, kann als Vorgriff auf moderne Verfassungen
betrachtet werden. Zwar scheiterten Gaismair und die »Bauernkrie-
ge«, doch miissen sie als wichtige Etappe auf dem langen Weg zu
Freiheit und Demokratie verstanden werden.



Prolog: Ein Kopf will nicht rollen

Der Prozess war fiir den 9. Mai 1525 angesetzt, einen Dienstag. Die
Verhandlung konnte in aller Stille stattfinden. Kein Markttag stand in
Brixen an und auch kein Hochamt. Besucher von auferhalb waren
nicht zu erwarten, und in der Stadt selbst wiirden die meisten der
knapp 1.700 Einwohner ihrer Arbeit nachgehen.

Am Abend zuvor waren der Richter und die Geschworenen ein-
getroffen. Vier kamen aus Brixen, die {ibrigen von weiter weg: aus
Sand in Taufers, Klausen, Feldthurns, Vahrn, Sterzing und Bozen,
manche eine Tagesreise entfernt. Noch beschwerlicher war der Weg
fir den Bannrichter. Severus Prugger musste sich von der Michels-
burg bei Sankt Lorenzen zundchst ins Pustertal und dann die Rienz
entlang nach Brixen hinabbegeben. Es war eine ungewdhnliche Be-
rufung. Eigentlich wire der Brixner Stadtrichter zustindig gewesen.
Ruprecht Rindsmaul lieR sich jedoch entschuldigen. Er sei »mit
krankheit so vast beschwert geweseng, richtete er aus, dass er »solich
malefizrecht aigner person nit ersetzen und volfiiren miigen«.' Dabei
war ein Stadtrichter wie Rindsmaul, gleich dem Bannrichter,
durchaus befugt, solche Prozesse an Leib und Leben zu fithren und,
falls die Geschworenen auf schuldig plddierten, auch die Todesstrafe
zu verhdngen. Lag Rindsmaul wirklich darnieder? Oder schiitzte er
seine Krankheit nur vor?

Auch der neu angesetzte Termin platzte. Diesmal war der Bann-
richter unabkémmlich. Prugger meldete sich plétzlich krank. Ein
Ersatztermin musste her. Als dieser endlich feststand und neben den
Geschworenen auch Prugger wohlbehalten in Brixen eingetroffen
war, fehlte der Kldger: Sebastian Sprenz wire von simtlichen Pro-
zessteilnehmern der schillerndste gewesen. Seit vier Jahren regierte
er das Hochstift Brixen, neben Trient eines von zwei Fiirstbistiimern,
die vom habsburgischen Tirol umschlossen waren, aber von Fiirst-
bischofen regiert wurden. Die Fiirstbischofe waren geistliche und
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weltliche Herrscher zugleich und besaRen Stimmrecht auf deutschen
Reichstagen.

Sprenz residierte in der Brixner Hofburg. Obwohl sein Dienstsitz
keine hundert Meter vom Gerichtssaal entfernt lag, zog der Fiirst-
bischof es vor, den Prozess aus der Ferne zu verfolgen. Er quartierte
sich in Tirols Hauptstadt Innsbruck ein und beauftragte einen
Schreiber, ihm Bericht zu erstatten. Die gesamte Causa zog sich be-
reits tiber mehr als zwei Jahre hin. So lange hatte es gedauert, den
von Sprenz verfolgten Ubeltiter dingfest zu machen, zur Anklage zu
bringen und seinem Prozess zuzufiihren.

Der Name des Beschuldigten war Peter PaRler. Er stammte aus
Antholz unweit von Bruneck, dem Hauptort des Pustertals, das sich
ostlich an Brixen anschlieRt und Teil des Fiirstbistums war. Im Ant-
holzertal hatte die Familie PaBler das Fischereirecht an zwei Seen
und einem Bach inne, gepachtet vom Bischof. Ein langjdhriger Streit
um die Auslegung dieses Rechts eskalierte. Schlieflich wurde den
Pallers das Fangrecht entzogen. Trotz Verbots fischten sie munter
weiter. Vor allem Peter, einer der Sohne, tat sich hervor, indem er
den von Sprenz eingesetzten Nachfolger am Fischen hinderte. Nicht
nur das: Im weiteren Verlauf geriet Peter PaRler mit bischéflichen
Beamten und Brunecker Behdrden aneinander und beging eine Reihe
von Straftaten, die ihn zum meistgesuchten Gesetzesbrecher im ge-
samten Hochstift machten. Am Ende wurde er gefasst und vor Gericht
gestellt. PaRlers Chancen standen schlecht, da seine Taten als Kapi-
talverbrechen eingestuft wurden und bei Schuldfeststellung ent-
sprechend drastisch geahndet werden konnten.

Wir wissen von dem Rechtsstreit durch Michael Gaismair, dem von
Sprenz beauftragten Schreiber. Obwohl erst seit kurzem in der
firstbischoflichen Kanzlei angestellt, schien er das Vertrauen seines
Dienstherrn zu genieRen. Penibel notierte Gaismair alles, was an
jenem Morgen rund um die Hofburg vor sich ging. Beim Prozess selbst
war er nicht zugelassen. Gaismair sal an seinem Pult und wartete.
Sobald die Geschworenen abgestimmt hatten und der Richterspruch
gefallt war, wiirde ihm das Ergebnis mitgeteilt werden. Wie das Urteil
ausfallen wiirde, war thm jedoch seit langem klar.
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Abb. 1: Ansicht von Brixen, aus Georg Braun/Franz Hogenberg, Civitates orbis
terrarum, Liber 4, Koln 1594, S. 45a.

Die Verhandlung wihrte nur kurz. Noch vor Mittag sah Gaismair von
seinem Arbeitsplatz im ersten Stock des Ostfliigels, wie sich die Tiir
des gegeniiberliegenden Gerichtsgebdudes 6ffnete. Heraus trat der
Bannrichter. Mit einigen Gerichtsdienern im Gefolge iiberquerte
Prugger den Platz vor der Hofburg und meldete drinnen Vollzug: »ain
urtl sei beslossen« und der Verurteilte »hinaus zu eréfnung des urtls
zu bringen«.? Gaismair wusste Bescheid.

Er wusste auch, dass Sprenz penible Instruktionen hinterlassen
hatte. Sie betrafen vor allem die Zeit unmittelbar nach Fillung des
Urteils, falls »der Pesler [PaRler] soll gerichtet werden«, wovon
Sprenz wohl ausging. Um die anschlieBende sofortige Vollstreckung
zu sichern, sollten ausreichend Schergen zur Verfligung stehen, »in
ainer guten anzall mit gewerter handt ine zu dem gericht beleitten
und das gericht vor gewalt verwaren«.” Vor welcher Gewalt wollte
man sich schiitzen? Fiirchtete Sprenz etwa, ein Todesurteil wiirde im
Volk nicht akzeptiert werden? War dies auch der Grund, der hinter
der problematischen Suche nach einem Richter steckte? Aber wer
wire willens und in der Lage gewesen, die Vollstreckung eines Urteils
zu verhindern, das ein hoheitliches Gericht gefillt hatte?

Die Hinrichtungsstétte befand sich unmittelbar 6stlich der Hof-
burg, im Schatten des Brixner Doms. Das Geldnde hatte nur zwei
Zugidnge. Einer fithrte mitten durch die Stadt, der andere durch das
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westliche Kreuztor. Der iibrige Teil der Hofburg war durch Mauern
und Griben gesichert und von auRen nicht zuginglich.* Schaulustige
wiirde es an diesem Dienstag kaum geben, so Sprenz’ Kalkiil, und falls
sich doch Miiigginger aus der Stadt aufmachten, um dem Spektakel
beizuwohnen, waren sie leicht zu kontrollieren.

Es sollte anders kommen, wie aus Gaismairs Bericht zu entnehmen
ist. Nachdem der an Hinden und Fiifen gefesselte Paller zum
Richtblock gefiihrt wurde, »ist ain grosse anzal frawen von der stat
und anderen orten mit sambt des Pislers weib und procurator zu uns
komen und fiir den Pisler ine des lebens zu begnaden umb gotes
willen gepeten«.” Sprenz hatte nicht erwartet, dass bei der Hinrich-
tung neben PaRlers Gattin und seinem Rechtsbeistand Baltasar
Lanzinger® weitere Personen zugegen sein wiirden. Was hatte die
Frauen dazu gebracht, in so groRer Zahl zu erscheinen und PaRlers
Begnadigung zu fordern?

Aussicht auf Erfolg bestand keine. PaRlers Bewacher verwiesen auf
ihren Mangel an Kompetenz; sie hitten keine Befugnis fiir eine Be-
gnadigung. Doch es gebe eine trostliche Botschaft des Bischofs: Fiir
den Fall eines Todesurteils hatte Sprenz in seinen Instruktionen
festgelegt, der Verurteilte diirfe nicht verbrannt, sondern solle »mit
ainem miltern tod«’ bestraft werden. Der mildere Tod bestand in der
Enthauptung mit anschlieRender Vierteilung.

Nicht nur diese im Vorhinein festgelegten Vollstreckungsbedin-
gungen werfen Fragen auf. Warum wollte Sprenz jegliches Spektakel
vermeiden? Was hielt ihn davon ab, PaRler verbrennen zu lassen?
Wie konnten trotz Uberwachung und Kontrolle so viele Frauen, auch
von aullerhalb der Stadt, zur Hofburg gelangen? Warum wollten sie
sich fiir PaRler einsetzen?

Es gab weitere Ungereimtheiten. Der Schreiber Gaismair beteuert
in seinem Protokoll, der Henker, die Schergen und er selbst seien
»kaines argen von niemant besorgt« gewesen. Doch schon im
nichsten Satz heillt es, wihrend des Gepldnkels mit den Frauen sei
»ain groRer hauff pauern E.F.G. [Euer Fiirstlicher Gnaden] under-
thanen und ander von den pergen und orten ganz aufruerig mit
zognen weren und straichen eingefallen«, um »den gefangnen Pisler

12
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mit Gewalt« zu befreien.’ Der scheinbar spontane Auftritt der Frauen
war offenbar eine Finte, um vom eigentlichen Handstreich abzulen-
ken: der Befreiung PaRlers. Sprenz muss einen derartigen Plan zu-
mindest geargwohnt haben. Warum sonst hatte er so viel Bewa-
chungs- und Vollstreckungspersonal angefordert?

Einmal in die Stadt eingedrungen, gab es fiir die aufriihrerischen
Bauern - wieder muss die Frage lauten: Wer lieR sie herein? - kein
Halten mehr. Kleinlaut rdumt Gaismair ein: »und wie wol wir zu der
gegenwer weren genaigt, so sind si dermassen gefast [bewaffnet]
gewesen, das wir nicht hetten ausrichten miigen und nur zu grosser
emperung und ergerem hetten ursach geben. Also haben wirs mies-
sen geschehen lassen«.” PaRler, dem bereits das letzte Stiindlein ge-
schlagen hatte, war plotzlich wieder frei, dem Henker entrissen,
entkommen aus der bestens bewachten Brixner Hofburg, dem
Dienstsitz des médchtigen Fiirstbischofs.

Gaismairs Rechtfertigungsversuch klingt merkwiirdig lahm.
Wusste er mehr? Wie kam es, dass trotz aller Warnungen und Vor-
sichtsmaRBnahmen die Angreifer in der Ubermacht waren? Warum
hatten die Bewacher am Ende alles »miessen geschehen lassen«? Lag
es daran, dass Pallers Freunde, die Bauern aus den umliegenden
Orten, heimlich Unterstiitzung in Brixen erfuhren? Ahnlich den
Bauern schienen auch manche Biirger, wie sich bald herausstellte,
mit der Herrschaft im Hochstift und in der Stadt Brixen tiberkreuz.

Mit PaRlers Rettung war der Tag noch nicht zu Ende. Die Befreier,
einmal in Schwung, nutzten weiter das Uberraschungsmoment. Statt
Brixen auf direktem Weg zu verlassen und sich in den umliegenden
Bergen zu zerstreuen, nahmen sie Paller in ihre Mitte, durchquerten
die komplette untere Stadthilfte von West nach Ost, passierten erst
den Eisack, dann die Rienz, die beide in Brixen zusammenflieRen, und
suchten sich einen Lagerplatz am stadtabgewandten Ufer. Die ganze
Aktion wirkte gut organisiert. Nach iiberstiirzter Flucht sah sie nicht
aus."”

Nicht einmal der befreite Delinquent bereitete Schwierigkeiten.
Paller, immer noch in Eisen gelegt, drosselte erheblich das Flucht-
tempo. Eine Verfolgung oder zumindest eine Sicherung der Spuren
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wire mdglich gewesen. Beides fand nicht statt, auch weil niemand
daran interessiert war. Dies legt die zweite Hélfte von Gaismairs
Bericht nahe. Sichtlich bemiiht hebt der Schreiber im Protokoll die
Sorgfalt aller Beteiligten bei der Prozessvorbereitung und ihr
Pflichtbewusstsein wihrend der Abwicklung hervor. Zwischen den
Zeilen ist der Eindruck ein ganz anderer. Nachdem PaRler entkom-
men war, sahen Richter und Geschworene nur ein Ziel vor Augen:
moglichst rasch aus Brixen zu verschwinden, nicht ohne sich zuvor
rasch noch die Erstattung der Spesen und sicheres Geleit nach Hause
garantieren zu lassen. In der Stadt fiihlten sich die fiirstbischoflichen
Beamten nicht mehr sicher; einige fiirchteten sogar um ihr Leben.

War also der Handstreich an der Hofburg nicht so unvorhergese-
hen, wie es Gaismairs Rapport vermuten ldsst? Erst eine kurze
Nachschrift zum Protokoll gibt Aufschluss. In ihr weist Gaismair
seinen Dienstherrn darauf hin, dass es bereits in den vergangenen
Tagen wiederholt zu Gesetzestibertretungen in der Umgebung der
Stadt gekommen war. Streunende Bauern, begleitet von nichtsnut-
zigen Stddtern, hatten gewildert und mehrere Fischweiher gepliin-
dert, die zum reichen Kloster Neustift vor den Toren Brixens ge-
hérten - die so genannten Laugen in Natz - vielleicht, um sich einen
Vorrat anzulegen?'' Warum hatte Gaismair dies nicht an friiherer
Stelle seiner Schilderung erwihnt?

Gaismairs Bericht endet mit der »underthanig bit«, Sprenz solle
sich aus Innsbruck »eilend herein verfiigen«'?, zuriick nach Brixen.
Sprenz tat gut daran, dem Vorschlag nicht zu folgen. Zu aggressiv war
die Stimmung. Die Kunde von PaRlers Befreiung machte bald die
Runde. Per Anschlag und Mundpropaganda wurde sie in die umlie-
genden Dorfer getragen. Auch dies erwihnt Gaismair in seiner
Nachschrift, verbunden mit dem Hinweis, dass sich am nichsten
Morgen um zehn die renitenten Bauern, unterstiitzt von aufmiipfigen
Stadtern, zu einer >Gemein< verabredet hitten. Thre Waffen und
Harnische, die sie als Wehrpflichtige daheim aufzubewahren pfleg-
ten, wiirden sie auf die Versammlung mitbringen.

Unterdessen waren Pafler endlich die Ketten abgeschlagen wor-
den. In der Berichterstattung tiber die nidchsten Tage taucht sein

14



Prolog: Ein Kopf will nicht rollen

Name nicht mehr auf.® Vermutlich wurde der Fliichtige versteckt,
nachdem er die Nacht bei dem Bauern Hans Kaser im benachbarten
Sankt Leonhard verbracht hatte,"* auf einem Berg, von dem er auf
Brixen herabschauen konnte. Kaser hatte mdglicherweise auch den
Plan geschmiedet, PaRler zu befreien."

Was sich nach einer Réuberpistole anhdren mag, war der Beginn
einer Reihe von Erhebungen im Hochstift Brixen und in der Graf-
schaft Tirol, spiter auch im Fiirstbistum Trient und im Fiirsterzbis-
tum Salzburg. Stddter schlossen sich den Bauern an, voriibergehend
auch die Knappen in den Bergbauregionen. In den siid-, mittel- und
stidwestdeutschen Territorien war es bereits zu Beginn des Frithjahrs
zum Aufruhr gegen die feudalen Stinde gekommen. Alle diese Aus-
einandersetzungen hatten stark regionalen Charakter, fanden nicht
zeitgleich statt und wurden von sozial divergierenden Schichten
getragen; der in der Geschichtsschreibung etablierte Begriff >Bau-
ernkriegc greift zur Beschreibung des komplexen Sachverhalts zu
kurz. Wahrend es den Bauern ndrdlich der Alpen in erster Linie um
die Beseitigung ihrer beschwerlichen Lebensumstinde ging, entwi-
ckelte der Konflikt in Tirol eine sehr viel groRere politische Dimen-
sion, mit nachhaltiger Wirkung. Gipfel war der sechswdchige Tiroler
Landtag im Juni und Juli 1525, an dem 200 Bauerndelegierte und
zahlreiche auswirtige Beobachter teilnahmen.

Bereits eine Woche nach PaRlers misslungener Hinrichtung wur-
den die politischen Verhéltnisse im Hochstift Brixen und bald auch in
der umgebenden Grafschaft Tirol kriftig durcheinandergewirbelt.
Verlierer waren Adel und Klerus. Bislang hatten sich die beiden
feudalen Stidnde mal in mehr, mal in weniger grofem Einvernehmen
mit dem Tiroler Landesherrn die Macht geteilt. Ein Stiick davon
vermochten ihnen die Biirger und Bauern auf vergangenen Landta-
gen bereits abspenstig machen. Jetzt aber sollte der Adel zum groRen
Teil, der Klerus sogar komplett von der Herrschaft ausgeschlossen
werden.

Gaismair kehrte nach den Geschehnissen jenes 9. Mai gar nicht erst
in seine Hofburgkanzlei zuriick. Stattdessen begab er sich zur Mil-
lander Au, einer ausgedehnten Wiese am Eisack, dem groReren der

15
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beiden Brixner Fliisse, auf der PaRlers Befreier ihre Versammlung
abhielten. Bereits zwei Tage spéter gab es Neuigkeiten iiber Gaismair
zu vermelden. Sie stammten von ihm selbst und waren einem an
Sprenz adressierten Schreiben zu entnehmen. Der Fiirstbischof
staunte nicht schlecht, als er Gaismairs Zeilen las. Die Aufrithrer im
Hochstift und in der umgebenden Grafschaft, hiel es, hitten be-
schlossen, sich zu organisieren, ihre Beschwerden gegen die Herr-
schaft im Hochstift Brixen wie in der Grafschaft Tirol zu sammeln, zu
Papier zu bringen und fiir Abhilfe zu sorgen. Auch einen Anfiihrer
hitten die Unzufriedenen bereits gewdhlt. Sein Name: Michael
Gaismair.

16



1 Welt aus den Fugen

Die mitteleuropdische Welt war bereits vor dem Friithjahr 1525 aus
dem Gleichgewicht geraten. Der Ubergang zur Neuzeit brachte fiir
Adel, Klerus, Biirger, Bauern und auch die Landesfiirsten radikale
Verdnderungen. Die Bevdlkerung, durch Seuchen im ausgehenden
Mittelalter stark dezimiert, erreichte im Deutschen Reich erst mit
Anbruch des 16. Jahrhunderts wieder den Stand von vor 1347, dem
Beginn der ersten groRen Pestepidemie in Europa. Seitdem nahm sie
rasch zu. Der gestiegene Bedarf an Nahrungsmitteln verlangte neue
Anbauflichen und eine intensivere Nutzung vorhandener Boden. In
der Folge kam es zu Verteilungskdmpfen.

Im 15. Jahrhundert waren die Getreidepreise langsam, aber kon-
tinuierlich gefallen. Erst in den letzten beiden Dekaden zogen sie
wieder an, um ab zirka 1600 erneut zu sinken.'® Vor allem fiir die
Bauern weitete sich die negative Konjunktur zu einer Krise aus.”
Dagegen konnten Adel und Klerus, als grundbesitzende Klassen mit
abhidngigen Arbeitskriften, ihre Einnahmeverluste durch geringere
Lohnzahlungen teilweise kompensieren.

Vielerorts litten Bauern unter neuen Privilegien, die beide feudale
Stinde fiir sich erwirkten. Zusétzlich zum meist akzeptierten groen
Zehnt (ein Zehntel des Ernteertrags der Acker und Weinberge zum
Lebensunterhalt der Geistlichen) erhoben Kléster und Stifte den
kleinen Zehnt, eine oft nach Gutdiinken festgelegte Menge an Obst
und Gemiise oder Jungvieh wie Kilbern, Ferkeln, Limmern und auch
Hennen.

Eine weitere Biirde fiir die Bauern war die Verschirfung der
Frondienste. Urspriinglich waren bestimmte Tage vorgesehen, an
denen Hand- und Spanndienste, etwa die Aussaat, Aufzucht oder
Ernte, ebenso Wald- und Feldarbeiten, teils mit Zugtieren, fiir den
Grundherrn verrichtet werden mussten. Sukzessive wurde die Anzahl
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der Tage wie der Dienste erhdht. Auch die Pachten fiir landlose
Bauern stiegen.

Mit diesen Belastungen einher gingen Einbuen an der Allmende.
Adlige und Prilaten nahmen Wiesen und Wélder, Biche und Seen in
Besitz, die bis dahin der Dorfgemeinschaft gehorten. Fiir die Be-
nachteiligten wurde der Erwerb von Bau- und Brennholz immer
kostspieliger. Das frither unentgeltliche Fischen in Gewéssern und die
Jagd auf Niederwild, ebenfalls willkommenes Zubrot (Hochwild war
immer schon den Fiirsten vorbehalten), fielen als Wilderei unter
Strafe.

SchlieRlich verteuerten der Wahrungsverfall durch minderwertige
Miinzen mit abnehmendem Silbergehalt sowie hohere Steuern, Ab-
gaben und BuRgelder das Leben der unteren Stidnde. Der Todfall, eine
Art Erbschaftssteuer, wurde angehoben, ebenso die Gebiihren fiir
Rechtsprechung und Verwaltungsakte. Von Adligen geleitete Ge-
richte verhdngten rigoros Sanktionen gegen Zuwiderhandlungen
neuer Verbote und Erlasse, und die Ahndung herkémmlicher Ver-
gehen fiel weit hirter aus als bislang.

Viele der Betroffenen empfanden die neuen MaRnahmen als
Willkiir. Sie waren in keinem Rechtsverzeichnis aufgefiihrt, in keiner
Landesordnung vorgesehen und von keinem Territorialherrn offiziell
bestdtigt worden. Die Beschwerden stauten sich an und wurden
spater in den Zwalf Artikeln" der aufstidndischen siiddeutschen Bauern
oder auch in den Meraner Artikeln" der rebellierenden Tiroler
Stinde niedergelegt.

»NutznieRer der Agrarkrise«, schreibt der Frithneuzeithistoriker
Peter Blickle in dem von ihm mitherausgegebenen Sammelband tiber
die Bauernaufstinde, »war die Stadt.« Der Preisverfall fiir landwirt-
schaftliche Produkte kam ihren Einwohnern zugute. Die hohen
Sterberaten der Pestepidemien gerade in den Stddten »fiithrten zu
einer Kapitalkonzentration in den Hinden der iiberlebenden Men-
schen«, und »angesichts des Arbeitskriftemangels in den Stddten
waren die Lohne sehr hoch.«* Diese Entwicklung fiihrte zu einer
wesentlichen Verbesserung des Lebensstandards vieler Stadter mit
und ohne Biirgerrecht. Der materielle Erfolg schlug sich wiederum in
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gewachsenem Selbstbewusstsein nieder, besonders gegeniiber Adel
und Klerus, aber auch dem stadtischen Patriziat. Entsprechend wuchs
der Wunsch nach politischer Mitsprache.

Auch bei den feudalen Stinden fiihrte der soziale Aufstieg des
Biirgertums zu steigenden Anspriichen. Adel und Klerus bean-
spruchten einen Anteil am gestiegenen Wohlstand, erhdhten beste-
hende Abgaben und fiihrten neue ein. Dies alles lieRen sie sich
rechtlich absichern. Zu den neu eingefiihrten Abgaben zdhlte bei-
spielsweise das Ungeld, eine Art Steuer auf Wein und Bier. Der Anteil
war enorm hoch und belief sich auf ein Zehntel bis ein Fiinftel des
Getrdnkepreises. Zundchst wurde das Ungeld nur in Stidten erhoben,
mit der Zeit auch auf dem Land. Der Siegener Historiker Ulf Dirlmeier
misst dieser Praxis entscheidende Bedeutung an urbanen Unruhen
bei. Demzufolge spielten revoltierende Biirger eine wichtige Rolle in
den Auseinandersetzungen, die in der historischen Forschung unter
dem missverstdndlichen Begriff >Bauernkrieg®® zusammengefasst
wurden. Fiir Dirlmeier »gehort die Forderung nach steuerlicher
Entlastung zu den auffilligen Ubereinstimmungen zwischen Bauern
und Stiddtern.«* Vor allem in Tirol sieht Dirlmeier, resultierend aus
den Abgabenprotesten, eine »gemeinsame Frontstellung von inner-
stddtischer Opposition und Bauern gegen obrigkeitliche Ansprii-
che.«”

In Tirol spielten seit dem ausgehenden Mittelalter die Landstdnde
eine besondere Rolle. Adel und Klerus waren die landesunmittelbaren
Stddte und die von Bauern dominierten Gerichtsgemeinden zur Seite
gestellt. Das Zugestdndnis politischer Mitsprache - von Gewalten-
teilung oder umfassender Regierungskontrolle war man noch weit
entfernt - geht auf die Tiroler Landfreiheiten von 1342 zuriick, auch
Tiroler Freiheitsbrief genannt. Der Siidtiroler Historiker Karl Franz
Zani stuft die Urkunde als »Magna Charta Tirols«** ein. Die einge-
rdumten Privilegien betrafen jedoch in erster Linie die hoheren
Stande. Wirklich freie Bauern, die ebenfalls in deren Genuss kamen,
gab es nur wenige.

Die Ubergriffe von Angehérigen der feudalen Stinde auf die All-
mende schrinkten den wirtschaftlichen Freiraum unabhingiger Bau-
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Abb. 2: Die Firstlich Graﬁschaft Tirol, Kupferstlch von Matthias Burgklechner, 1608.

ern immer stérker ein. Mit ihren Beschwerden wandten sie sich an den
Landesherrn, den sie in Konflikten, wenn auch nicht als Verbiindeten,
so doch als unparteiischen Schiedsrichter wahrnahmen. Insgesamt
sieht Zani eine positive Entwicklung: »Die Beteiligung der Mitglieder
der Pfarrgemeinde und etwas spiter als Mitglieder der Land- und
Stadtgerichtsgemeinden an den Nutzungsrechten des Gemeindegutes
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von Wald, Weide, Wiesen (Allmende) sowie an dem GenuR von Besitz
[...] férderte und entwickelte das politische Denken der NutznieRer.«*
Und dies in einem AusmaR, lieRe sich hinzuftigen, das Tirol im ge-
samten Reich eine Sonderstellung bescherte. Die Machtpartizipation
schien durchaus im Sinn des Souverins, der sich bei simtlichen
Stdnden in Form von Steuern und Krediten mit Geld versorgen konnte,
diese sich aber auf den Landtagen bewilligen lassen musste.

Von der Agrarkrise war neben den Bauern der Adel am stdrksten
betroffen. Auch wenn sich die Grundherren an den unteren Schichten
schadlos zu halten versuchten, hatte der Verfall der Getreidepreise
gravierende Folgen fiir sie. Die Reaktionen fielen unterschiedlich aus.
Manche Feudalbesitzer setzten ihre extensive Landwirtschaft fort,
mit Abgaben und Pachten, die sie durch Aneignung neuer Flichen zu
vervielfachen trachteten, als Haupteinnahmequelle. Andere intensi-
vierten ihre Anbaumethoden, um gréRere Ertrdge zu erzielen. Alle
gemeinsam erhielten sie immer schlechtere Preise fiir ihre Produkte.
Im Gegenzug zahlten sie Bauern oder Stddtern weit weniger als frii-
her fiir deren Dienste und Waren.

Dariiber hinaus verdingten sich Adlige als Offiziere in den Lands-
knecht- und Séldnerarmeen, die seit Mitte des 15. Jahrhunderts die
traditionellen Ritterheere verdrdngt hatten. Doch auch in diesem
Metier wurden Stellen knapper. Es herrschte groRerer Bedarf an
Mannschaften; die urspriinglich den Adligen vorbehaltenen milita-
rischen Ringe besetzten inzwischen Berufssoldaten. Im Zivilleben
war die Entwicklung dhnlich. Eine Karriere im Verwaltungsdienst
stand Angehorigen des Adels grundsitzlich offen, ohne dass sich
sogleich eine echte berufliche Alternative aufgetan hitte: In den sich
langsam formierenden frithneuzeitlichen Staatswesen, die sich von
den feudalen Strukturen und deren schwerfilliger Organisation
verabschiedeten, war der Beamtenapparat noch zu wenig ausgebil-
det.

Konkurrenz erwuchs dem Adel auch von Klerikerseite. Der geist-
liche Stand trat vorwiegend tiber die Kloster als Grundbesitzer auf.
Mit denselben Mitteln wie der Adel versuchte der Klerus, Einkiinfte
zu generieren und seinen Reichtum zu mehren. Der groRe Zehnt
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allein reichte fiir die gestiegenen Anspriiche einer machtbewussten,
auf Représentation bedachten Kirche kaum aus. Steuerbefreiung der
Kloster, Abzwackungen von der Allmende, Sonderrechte beim Holz-
einschlag und in der Forstwirtschaft, neue Fischerei- und Jagdein-
nahmen, Ausweitung des kleinen Zehnt, Monopole beim Weinhandel
und Bierverkauf: Die Liste der Begiinstigungen geistlicher Feudal-
herren lieRe sich miihelos verldngern. Auf Seiten der Bauern und
zunehmend auch der Stiddter wuchs der Unmut. Zahlreiche Adlige
weigerten sich zudem, die urspriinglich fiir weltliche Herrschaften
reservierten Privilegien mit aggressiv auftretenden und besitz-
ergreifenden Prilaten zu teilen.

Nicht nur ihre weltliche Machtausiibung bescherte der Kirche
Konfliktpotential. Auch in Glaubensfragen stief sie auf Widerstand.
Endgiiltig in die Krise geriet das Papsttum durch Luthers Lehre und
die Eigendynamik seiner reformatorischen Schriften, besonders je-
ner, die Ablasshandel und Pfriindenwucher anprangerten. Mit der
Nutzung des Buchdrucks gelangten sie in die hintersten Winkel des
Deutschen Reichs. Um das Jahr 1524 herum waren knapp 2.500
Flugschriften im Umlauf*® Nach Auffassung des Wittenberger Re-
formators war der Glaube eine Angelegenheit zwischen Mensch und
Gott, in die sich keine institutionelle Kirche mischen durfte. In der
Realitdt jedoch wurden Angehérige aller gesellschaftlich unter Adel
und Klerus stehenden Stdnde durch Verbote reglementiert und mit
Drohung ewiger Verdammnis zu einem scheinbar frommen, sprich:
romkonformen Lebenswandel gezwungen. Luther richtete sich vor
allem gegen die Praxis der Kirche, denjenigen, die es sich leisten
konnten, selbst bei Nichtbefolgung der zehn Gebote den Kauf von
Abldssen zu ermdglichen. Diese galten als Eintrittskarte ins para-
diesische Jenseits und garantierten der Geistlichkeit im Gegenzug
handfeste materielle Gewinne im Diesseits.

Wie der Adel profitierte auch der Klerus direkt vom Niedergang
des Bauerntums. Viele urspriinglich freie Bauern wurden zu Horigen,
indem sie sich, teils aus materiellerer Not, teils aus Schutzbediirfnis,
unter die Herrschaft eines geistlichen oder weltlichen Grundherrn
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begaben, dem sie Pacht zahlten, Naturalabgaben entrichteten und
Frondienste leisteten.

Nicht iiberall rivalisierten Adel und Klerus. Neben dem Interesse,
die unteren Stinde mdglichst klein zu halten, einte die feudalen
Stdnde der Kampf gegen eine Zentralisierung der Macht. Diese Poli-
tik, begonnen unter Kaiser Maximilian 1., wurde von seinen Nach-
folgern Karl und Ferdinand erfolgreich fortgesetzt. Noch zu Beginn
des 16. Jahrhunderts hatten sich im Deutschen Reich iiber 300 Bis-
tiimer, Grafschaften, freie Reichsstiddte und andere reichsunmittel-
bare Territorien getummelt, die auf den Reichstagen mittun durften.
Immer wieder war es ihnen in der Vergangenheit gelungen, ihre
Partikularinteressen gegen die nur dem Namen nach bestehende
Zentralgewalt durchzusetzen.

Damit war nun Schluss, zumindest im Siiden des Reichs. Mit den
Habsburgern ging gegen Ende des 15. Jahrhunderts aus dem bis dahin
»lokalen Machtbereich einer mittelméRig begiiterten Familie ein
Reich von groRen Dimensionen« hervor, schreibt Karl Vocelka in
seiner Osterreichischen Geschichte, »dessen Dynastie ein enormes
Sendungsbewusstsein entwickelte.«”” Fiir Vocelka war der Aufstieg
des Hauses Habsburg eines der Hauptmerkmale der europiischen
Zeitenwende vom Mittelalter zur Frithen Neuzeit.

Die Habsburger mussten sich ihre neue Souverdnitit gegeniiber
Adel und Klerus teuer erkaufen. Dazu nahmen sie die Dienste eines
Finanziers in Anspruch, dessen Stand, das Biirgertum, bislang poli-
tisch kaum in Erscheinung getreten war. Der Augsburger Unterneh-
merclan der Fugger finanzierte die Wahl Karls V. durch die Kur-
firsten zum romisch-deutschen Konig und Kaiser des Heiligen
Romischen Reichs Deutscher Nation am 25. Juni 1519 in Frankfurt (die
Krénung durch den Papst erfolgte erst 1530).”° Mit ihren groRziigigen,
bald jdhrlichen Geldzuwendungen sicherten sich die Augsburger die
Gunst oder, je nach Lesart, die Abhingigkeit dreier hintereinander
regierender Ssterreichischer Erzherzdge und spaterer Kaiser.”

Uber vier Dekaden stand Jakob Fugger an der Spitze der Firma.
Urspriinglich fiir eine geistliche Laufbahn vorgesehen, musste er
nach unerwarteten Todesfillen des Vaters und zweier Briider ohne
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grolRe Vorbereitung ins Familiengeschift einsteigen. »In seiner Per-
son, befindet der Wirtschaftshistoriker Wilhelm Treue, »vereinigten
sich die wesentlichen Ziige des deutschen biirgerlichen Unterneh-
mertums im 16. Jahrhundert.«** Mehr noch: Jakob Fugger reprisen-
tierte mit seinem Skonomischen Denken und Handeln den Ubergang
von der mittelalterlichen zur neuzeitlichen Wirtschaft.

Urspriinglich waren die Fugger im Tuchhandel beheimatet.
Nachdem sie eine solide Grundlage geschaffen hatten, weiteten die
Fugger ihren Geschiftsbereich aus. Mit Bankgeschiften lieRen sich
schon damals bei entsprechendem Startkapital héhere Gewinne er-
wirtschaften als im Kerngeschift. Komplizierter waren die Struktu-
ren im nichsten Betdtigungsfeld, dem Bergbau. Um vorwiegend in
Niederungarn (heute zentrale und stidliche Slowakei) und Tirol Silber
zu schiirfen, bedurfte es neben technischem Verstindnis Mut fiir
Investitionen. Deren Rentabilitét stellte sich oft erst im Verlauf eines
Projekts heraus.

Statt wie der groRte Teil der Konkurrenz in den eingefahrenen
Bahnen zu wirtschaften, probierte Jakob Fugger immer wieder Neues,
wuchs an seinen Aufgaben und verkraftete auch den einen oder
anderen Misserfolg, In der Personlichkeit Fuggers reifte ein neuer
Unternehmertyp heran, mit vielen Facetten. Dazu zdhlten Machtbe-
wusstsein und politisches Engagement, eine rationale Wirtschaftsauf-
fassung unter Ausnutzung sich bietender Chancen, effiziente Produk-
tion, langfristige Investitionen und strategisches Denken. Ein weiteres
Merkmal war die Prigung durch Humanismus und Renaissance. Thre
Werte veranlassten Jakob Fugger zur Griindung eines Siedlungspro-
jekts fiir Bediirftige, der Augsburger Fuggerei, die bis heute existiert.

Weit weniger sozial zeigte sich Fugger gegeniiber seinen Ange-
stellten. Als er 1522 nach dem Bankrott seines Augsburger Konkur-
renten Martin Baumgartner dessen Gruben im tirolischen Schwaz
tibernommen hatte, verschlechterten sich dort die Arbeitsbedin-
gungen. Die Schichten wurden verlidngert und damit die Arbeitstage
gestreckt, Feiertage ersatzlos gestrichen. Fiir abgeliefertes Metall
zahlten Grubenbetreiber oft weniger als vereinbart. Fugger recht-
fertigte sein Lohndumping mit der willkiirlichen, mangels unab-
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hingiger Schiedsleute nicht tiberpriifbaren Begriindung, das Erz sei
minderwertig. Als wirklich minderwertig, da in immer diirftigerer
Beschaffenheit gefertigt, stellte sich das Geld heraus, mit dem die
Knappen entlohnt wurden. Der langsam, aber stetig abnehmende
Silbergehalt der Miinzen fithrte zu einem schleichenden Wahrungs-
verfall.

Statt in Geld erfolgte die Vergiitung hiufig auch in Naturalien. Das
Brot, Hauptnahrungsmittel in den Schiirforten, war von erbarmlicher
Qualitdt. Wegen des massenhaften Zuzugs von Bergarbeitern gab es
kaum preiswerte Unterkiinfte. Schlafgelegenheiten wurden den
Knappen zu Wucherpreisen iiberlassen, die Mieten fraRen einen be-
trachtlichen Teil des Lohns auf. Selbst in die Freizeitgestaltung der
Bergarbeiter wurde eingegriffen: Versammlungen durften, wenn
iberhaupt, nur unter freiem Himmel durchgefiithrt werden. Solche
Bedingungen, verstdrkt durch die in Mitteleuropa abnehmende For-
derung von Metallen, sorgten in Montanregionen wie Tirol fiir so-
zialen Sprengstoff.”

Ahnlich sinnbildlich wie Jakob Fugger fiir neuzeitliches Unter-
nehmertum entsprach Erzherzog Ferdinand dem Prototypen des
neuzeitlichen Herrschers, trotz denkbar schlechter Voraussetzungen
bei seiner Machtiibernahme. Ferdinand entstammte der spanischen
Linie des Hauses Habsburg. Nachdem sein dlterer Bruder Karl den
spanischen Thron bestieg und zudem romischer Koénig, de facto
deutscher Herrscher wurde, blieben Ferdinand die 6sterreichischen
Erbldnder.

Der Teilungsvertrag, auf dem Wormser Reichstag am 21. April 1521
geschlossen, garantierte Ferdinand die Erzherzogwiirde. Sein Herr-
schaftsbereich erstreckte sich von Niederdsterreich einschlielich
der Steiermark, Kdrntens und der von Wien aus regierten Krain tiber
die Grafschaft Tirol und die westlich davon gelegenen Gebiete in
Vorderdsterreich mit der gemeinsamen Hauptstadt Innsbruck. Mit
den Hochstiften Passau, Salzburg, Brixen und Trient - letztere beiden
umschlossen von Tiroler Gebiet, aber nicht zum Hoheitsbereich der
Grafschaft gehorig - lagen vier reichsunmittelbare Fiirstbistiimer, die
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