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Das Wichtigste zu Beginn

Beantwortung der Forschungsfragen

1.

Welche Einstellungen von und mit Demokratie und Partizipation besitzen gefliichtete

bzw. nicht-gefliichtete Schiiler*innen mit und obne Migrationshintergrund?

Insgesamt haben die Schiiler*innen recht positive Einstellungen ge-
geniber der Demokratie. Sie sind Uberwiegend fir Meinungsplura-
lismus, finden Parteienvielfalt und Meinungsvielfalten innerhalb von
Parteien wichtig und sind mehrheitlich der Meinung, dass verschie-
dene Positionen in den &ffentlich-rechtlichen Medien beriicksichtigt
werden sollten.

Allerdings fithlen sich rund die Hilfte aller Befragten nicht ausrei-
chend in politische Entscheidungen miteinbezogen und wiinschen sich
mehr Einfluss auf politische Entscheidungen. Sie sind zum tberwie-
genden Anteil der Ansicht, dass die Parteien sich stirker an der Mei-
nung der Birger*innen orientieren sollte.

Der weit tiberwiegende Anteil der Schiiler*innen ist der Meinung, dass
niemand wegen seiner Herkunft, Religion, seines Geschlechts, der se-
xuellen Orientierung oder aufgrund von Behinderung benachteiligt
werden sollte und dass rechtliche Gleichstellung unabhingig dieser
Aspekte gegeben sein sollte.

Der tberwiegende Anteil der Befragten ist daher auch der Meinung,
dass es Minderheitenschutz geben sollte, allerdings zeigt sich bei einem
nicht unerheblichen Anteil der Schiiler*innen eine Enttiduschung, was
die tatsichliche Umsetzung des Minderheitenschutzes angeht.

Der iberwiegende Anteil der Schiiler*innen hat eine positive Einstel-
lung zur Verfassung und dem Grundgesetz.

Was das Verhiltnis von Religion und Staat angeht, so gibt knapp tber
die Hilfte der Befragten an, dass die Befolgung der Religion wichti-
ger sei als die Gesetze des Staates. Der tiberwiegende Anteil der Be-
fragten ist der Ansicht, dass der Staat sich nicht in die Religion der
Birger*innen einmischen sollte und dass die Politik unabhingig von
religiésen Ansichten sein sollte.

Der tiberwiegende Anteil der Schiiler*innen ist der Meinung, dass al-
le Menschen Demonstrationsfreiheit haben sollten. Dennoch zeigen
deutlich tber die Hilfte der Befragten ein autoritatives Verstindnis
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von staatlicher Kontrolle, Uberwachung, Justiz und Strafvollzug. Fast
die Hilfte der Befragten ist fiir die Todesstrafe in besonders schweren
Fillen von Verbrechen.

Was das Interesse an politischen Themengebieten angeht, so liegt das
Interesse am stirksten bei Gesetzen, den Auswirkungen politischer
Entscheidungen und aktuellen politischen Diskussionen.

Die wichtigsten Themenpriorititen in der Politik sind Bildung, Ge-
sundheitsversorgung, die Sicherung internationalen Friedens, Arbeits-
platzsicherheit, Sicherheit und Kriminalititsbekdmpfung sowie Klima-
und Umweltschutz.

Die meisten Schiiler*innen haben sich bisher noch nicht politisch oder
sozial engagiert; am héufigsten sind die Schiler*innen in Vereinen titig
oder in einer Schiler*innenvertretung aktiv. Rund 1/5 haben bereits
eine Onlinepetition unterschrieben oder ein Ehrenamt ausgetibt.

Wias die politische Selbstwirksamkeit angeht, haben rund 40% der Be-
fragten nicht den Eindruck, dass sich jeder*r gleichermafien politisch
beteiligen kann. Ein grofler Anteil der Schiiler*innen hat nicht das Ge-
tiihl, dass ihre Stimme politisches Gehor findet oder dass ihre Stimme
in der deutschen Politik wichtig ist und etwas dndern kann. Knapp
1/5 hatte jedoch schon einmal das Gefiihl, dass ihre eigene politische
Beteiligung zu einer konkreten politischen Verinderung gefihrt hat.
Was Partizipationshiirden angeht, so konnten drei Faktoren herausge-
arbeitet werden: erstens mangelndes politisches Interesse und andere
Verpflichtungen, zweitens schlechte Erfahrungen in politischen Grup-
pen, die Angst vor Ablehnung in solchen Gruppen bzw. die fehlende
Option und als dritter Faktor fehlende gesellschaftliche bzw. politische
Einflussmoglichkeiten und mangelnde Anerkennung sowie politische
Frustration

Unterscheiden sich die Demokratie- und Partizipationseinstellungen gefliichteter

Schiiler*innen von denjenigen der nicht-gefliichteten Schiiler*innen mit und ohne Mi-

grationshintergrund in der vorberuflichen Bildung in Berufskollegs im Rubrgebiet?

Gefluchteten Schiler*innen kann nicht per se Demokratiefeindlich-
keit vorgeworfen werden, in vielen Bereichen gibt es keine signifikanten
Gruppenunterschiede bzgl. der Demokratieeinstellungen. Die Demokra-
tie- und Partizipationseinstellungen gefliichteter Schiler*innen unter-
scheiden sich von denjenigen der nicht-gefliichteten Schiiler*innen mit
und ohne Migrationshintergrund in vielen Punkten nicht voneinander.



Geflichtete Schiiler*innen besitzen eine stark positive Einstellung ge-
gentber der Demokratie und dem Grundgesetz und sie haben hiufig
eine optimistischere Einschitzung tber die Situation der politischen
Beteiligung und beziglich des Schutzes vor sozialer Benachteiligung,
als Schiiler*innen mit und ohne Migrationshintergrund, die nicht ge-
fliichtet sind.

Gefliichtete Schiilerinnen sind deutlich stirker als die anderen bei-
den Gruppen an politischen Themen interessiert und fithlen sich besser
durch ihre Lehrkrifte unterstiitzt, sowohl bei persénlichen Problemen
als auch hinsichtlich der politischen Beteiligung.

Gefliichtete Schiiler*innen haben jedoch gleichzeitig signifikant hiu-
figer als die beiden anderen Gruppen den Eindruck, dass Lehrkrifte
ihnen ein geringeres Demokratieverstindnis zuschreiben. Die An-
tangshypothese, dass gefliichteten Schiler*innen ein geringeres Demo-
kratieverstindnis zugeschrieben wird, lisst sich somit bestitigen.
Unterschiede zwischen gefliichteten und nicht geflichteten
Schiler*innen mit und ohne Migrationshintergrund finden sich zu-
dem beziiglich der Einstellung gegeniiber der rechtlichen und sozialen
Gleichstellung von homosexuellen Paaren. Gefliichtete Schiiler*innen
sind hdufiger latent homophob eingestellt im Vergleich zu den anderen
beiden Gruppen. LGBTIQ*- und Geschlechtergleichstellung sollten
stirker thematisiert werden, um Vorurteile durch erlernte diskriminie-
rende Einstellungen abzubauen

3. Welche Bedarfe und Ankniipfungspunkte sowie Chancen und Grenzen bieten diese
Einstellungen fiir den schulischen Politikunterricht am Berufskolleg?

Personen, die rassistische oder sexistische Diskriminierungserfahrun-
gen machen, engagieren sich hiufiger politisch. Jedoch besitzen sie
eine weniger positive Einstellung gegentiber der Verfassung und dem
gesellschaftlichen Minderheitenschutz. Hier sollten Schulen ansetzen
und durch Fortbildungen der Lehrkrifte dazu beitragen, dass zumin-
dest innerhalb der Schule keine Diskriminierung durch die Lehrkrifte
stattfindet. Zudem sollten im schulischen Politikunterricht Diskrimi-
nierung und gesellschaftlicher Minderheitenschutz diskutiert werden
und Mafinahmen zur Stirkung von Diskriminierung betroffenen Per-
sonen implementiert werden.

Der wichtigste Faktor fiir politisches Engagement ist die politische
Selbstwirksamkeitserfahrung. Diesbeziiglich kann der schulische Politik-
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unterricht ansetzen. Um Selbstwirksamkeitserfahrungen zu stirken,
konnen beispielsweise zu Themen, die den Schiiler*innen wichtig sind,
gezielt politische Aktivititen (wie Unterschriftensammlungen, Akti-
onstage 0.d.) im Unterricht durchgefiihrt werden.

+  Durch die Regressionsanalysen zeigte sich, dass eine gute Unterstit-
zung an der Schule bzgl. politischer Beteiligung das politische Selbst-
wirksamkeitsgefiihl signifikant steigern kann. Auch die Stirkung des
politischen Interesses erhoht die Chance auf ein hohes politisches
Selbstwirksamkeitsgefithl. Daher sollte der schulische Politikunterricht
versuchen, das politische Interesse durch die Thematisierung der poli-
tischen Themengebiete, die den Schiiler*innen besonders wichtig sind,
zu stirken.

Ergebniszusammenfassung

Teilnehmer*innen: 434 Schiler*innen an sechs verschiedenen Berufskollegs (in 5

Stidten im Ruhrgebiet) in tGber 40 verschiedenen Klassen wurden mithilfe eines

Fragebogens befragt.

Untersuchungsgruppen: Es wurden drei Untersuchungsgruppen in diese Stu-

die einbezogen:

a. 110 Schiiler*innen ohne Migrationshintergrund und Fluchterfahrungen

b. 235 Schiler*innen mit internationaler Familiengeschichte, aber ohne
Fluchterfahrungen und

c. 89 gefluchtete Schiiler*innen.

Geburtslinder: Syrien ist das hiufigste auslindische Geburtsland, gefolgt

von Irak, Spanien und Ruminien.

Altersverteilung: Die Befragten sind zwischen 14 und 28 Jahre alt. Der Mit-

telwert liegt bei 17.39 Jahren

Geschlechterverteilung: 45.97% der Befragten (194 Personen) sind weiblich,

53.55% (226) miannlich. Zwei Personen haben ,eigene Angabe‘ gewihlt. Ei-

ne Person ist nonbinary, der andere Befragte ist trans Mann (Selbstangaben).

Die Geschlechterverhaltnisse zwischen den Gruppen der Schiler*innen

mit oder ohne Migrationshintergrund und den gefliichteten Schiler*innen

sind dhnlich.

Religionszugehorigkeit: 47.3% der Befragten sind muslimisch, 34.6% christ-

lich. Die gefliichteten Schiller*innen sind zum Uberwiegenden Anteil

(71.3%) muslimischen Glaubens, 17.2% sind jesidisch. Die Schiiler*innen

ohne Migrationshintergrund sind zu 60% christlich und zu 20.75% gehéren



sie keiner Religion an. Von den Personen mit Migrationshintergrund sind
tber die Hilfte muslimischen Glaubens, 34% christlich und 5.6% gehoren
keiner Religion an.

o Mebrbeitswille & politische Kompromissbereitschaft: Die nicht-geflichteten
Schiler*innen mit und ohne Migrationshintergrund unterscheiden sich
kaum hinsichtlich der Einstellungen zum politischen Mehrheitswillen und
der politischen Kompromissbereitschaft. Die geflichteten Schiiler*innen
stimmen etwas weniger hidufig als die nicht-gefliichteten Schiiler*innen
mit und ohne Migrationshintergrund zu, dass die Regierung bei wichtigen
Entscheidungen immer das tun sollte, was die Mehrheit der Biirger*innen
mochte. Gefliichtete Schiller*innen stimmen zudem weniger hiufig als
die beiden anderen Gruppen zu, dass die Regierung bei wichtigen Ent-
scheidungen Kompromisse eingehen sollte. Was die Beriicksichtigung von
Minderheiten angeht, so sind sich die Gruppen zu je rund 70% einig, dass
Minderheitenmeinungen beriicksichtigt werden sollten. Insgesamt zeigen
sich keine signifikanten Gruppenunterschiede beziiglich der Gesamtvariab-
le Mehrheitswille & politische Kompromissbereitschaf?.

Meinungspluralismus: Die weit Gberwiegende Mehrheit (rund 90% in allen
Gruppen) der Befragten hilt es fiir gut, dass es verschiedene Meinungen in der
Gesellschaft gibt. Bei der Frage, ob die Parteien unterschiedliche politische Hal-
tungen und Meinungen haben sollten, stimmen von den Personen ohne Migra-
tionshintergrund mehr Personen zu als bei den nicht-gefliichteten Befragten mit
Migrationshintergrund, sowie den gefliichteten Personen. Von den gefliichteten
Schiiler*innen halten es weniger Personen als in den anderen beiden Gruppen
tiir wichtig, dass in den offentlich-rechtlichen Medien verschiedene Meinungen
bertcksichtigt werden — dennoch ist es in allen Gruppen der deutlich iberwie-
gende Anteil. Insgesamt zeigen sich keine signifikanten Gruppenunterschiede
beziiglich der Gesamtvariable Meinungspluralismus.

s Mediennutzung: Das am meisten genutzte Medium der Schiiler*innen, um
sich iiber Nachrichten zu informieren, ist die Social-Media-Plattform Ins-
tagram.

*  Biirger*innenbeteiligung: Von den gefliichteten Schiiler*innen sind deutlich
tiber die Hilfte der Personen der Meinung, dass die Politik die Birger*innen
in ausreichendem Mafle in politische Entscheidungen einbezieht, wihrend
es bei den nicht-geflichteten Personen mit und ohne Migrationshinter-

grund rund die Hilfte ist. Bei der Frage, ob die Biirger*innen mehr Einfluss
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auf die politischen Entscheidungen haben sollten, stimmen die Personen
ohne Migrationshintergrund etwas héiufiger zu als die nicht-geflichteten
Befragten mit Migrationshintergrund und die gefliichteten Befragten. Ins-
gesamt zeigen sich keine signifikanten Gruppenunterschiede beziiglich der
Variable Biirger‘innenbeteiligung.

s Einstellung zu sozialer Benachteiligung: Bei den meisten Formen sozialer
Benachteiligung unterscheiden sich die Gruppen nicht voneinander. Im
Bereich der Diskriminierung aufgrund der sexuellen Orientierung zeigen
sich jedoch deutliche Unterschiede zwischen den Gruppen: Die gefliich-
teten Befragten sind deutlich weniger haufig der Ansicht, dass niemand
aufgrund der sexuellen Orientierung benachteiligt werden sollte. Bei die-
ser Schiiler*innengruppe ist die Queerfeindlichkeit ausgeprigter als bei den
beiden Gruppen der nicht gefliichteten Schiiler*innen mit und ohne Mig-
rationshintergrund.

»  Einstellung zur rechtlichen Gleichstellung: Die gefliichteten Schiiler*innen
stimmen haufiger als die nicht gefliichteten Schiiler*innen mit und ohne
Migrationshintergrund eher nicht bis gar nicht zu, dass alle Menschen die
gleichen Rechte unabhingig von Herkunft, Religion oder Geschlecht ha-
ben sollten.

o Minderbeitenschutz (Erwartung): Die geflichteten Befragten stimmen
weniger hiufig der Aussage zu, dass alle Menschen unabhingig ihres Ge-
schlechts die gleichen gesellschaftlichen Méglichkeiten haben sollten und
sie sind weniger hiufiger als die beiden anderen nicht geflichteten Gruppen
dafiir, dass alle Menschen bestimmen diirfen sollten, welchem Geschlecht
sie sich zugehorig fiihlen. Auch sind sie deutlich weniger hiufig als die
nicht gefliichteten Schiler*innengruppen der Ansicht, dass alle Menschen
das Recht haben sollten, ihre Sexualitit konsensuell frei unter Erwachsenen
auszuleben. Diese Haltung zeigt sich zudem im Besonderen bei der Frage
nach der rechtlichen Gleichstellung von homosexuellen und heterosexuel-
len Paaren. Die Gruppenunterschiede sind bezogen auf die Gesamtvariable
statistisch signifikant.! Was die Gleichstellung von Menschen mit Behinde-
rung angeht, zeigen sich keine groflen Unterschiede zwischen gefliichteten
und nicht gefliichteten Befragten.

1 Signifikanz bedeutet, dass ein gemessener Zusammenhang in der Stichprobe wahrscheinlich
nicht rein zufillig ist, sondern auch in der Grundgesamtheit auftritt. Der Effekt kann mit
einer gewissen Irrtumswahrscheinlichkeit auf die Grundgesamtheit verallgemeinert werden

(fir eine ausfithrliche Erklirung siche Kapitel 5.5).



Minderbeitenschutz (Realitit): Die geflichteten Schiler*innen besitzen
deutlich optimistischere Einschidtzungen tber die gesellschaftliche Re-
alitdit des Minderheitenschutzes in Deutschland als die nicht gefliich-
teten Schiler*innen mit und ohne Migrationshintergrund. Geflichtete
Schiler*innen gehen hiufiger davon aus, dass Parteien die Meinung von
Minderheiten bertcksichtigen, auch wenn es der Mehrheit der Biirger*innen
nicht gefillt. Geflichtete Schiiler*innen gehen hiufiger davon aus, dass alle
Menschen in Deutschland gleichberechtigt sind und nehmen hiufiger an,
dass alle Menschen in Deutschland die gleichen gesellschaftlichen Mog-
lichkeiten unabhingig von Herkunft, Religionszugehorigkeit und Ge-
schlecht haben, als die beiden nicht gefliichteten Gruppen. Die gefliichteten
Befragten nehmen auch hiufiger als die nicht geflichteten Befragten mit
und ohne Migrationshintergrund an, dass homosexuelle Paare rechtlich
gleichgestellt seien und dass alle Menschen, unabhingig von Behinderung
oder Beeintrichtigung, die gleichen Méglichkeiten in der Gesellschaft hit-
ten. Die nicht geflichteten Befragten mit und ohne Migrationshintergrund
unterscheiden sich untereinander kaum voneinander.

Einstellung zum Grundgesetz: Die geflichteten Befragten haben im Ver-
gleich zu den nicht gefliichteten Befragten mit und ohne Migrationshinter-
grund eine positivere Einstellung zur Verfassung: Sie geben hiufiger als die
beiden anderen Gruppen an, dass die Demokratie zwar Schwichen habe,
aber das aktuell beste politische System sei. Sie halten mit iberwiegender
Mehrheit und hiufiger als die nicht gefliichteten Schiiler*innen mit und
ohne Migrationshintergrund das Grundgesetz fiir sinnvoll und sind zu tiber
90% mit dessen Werten einverstanden. Diese Unterschiede sind bezogen
auf die Gesamtvariable signifikant, wihrend sich die nicht geflichteten
Schiler*innen mit und ohne Migrationshintergrund nicht wesentlich von-
einander unterscheiden.

Verhdltnis von Religion und Staat: Die Befragten ohne Migrationshintergr-
und stimmen deutlich seltener als die Personen mit Migrationshintergrund
der Aussage zu, dass die Befolgung der Religion fiir sie wichtiger sei als die
Gesetze des Staates. Das gleiche gilt fiir die gefliichteten Schiiler*innen.
Die Schiler*innen ohne Migrationshintergrund sind allerdings auch deut-
lich seltener konfessionell gebunden als die beiden anderen Gruppen. Die
gefliichteten Befragten geben hiufiger an, dass es wichtiger sei, die Reli-
gion zu befolgen, als die Gesetze des Staates, im Vergleich zu Personen mit
Migrationshintergrund. Fiir die nicht gefliichteten Befragten mit Migra-
tionshintergrund ist dies jedoch ebenfalls fiir deutlich mehr als die Hilfte
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wichtig. Alle Gruppen geben zum tberwiegenden Anteil an, dass der Staat
sich nicht in die Religion der Biirger*innen einmischen sollte und dass die
Politik uanbhingig von religiosen Ansichten sein sollte. Der Unterschied
zwischen Personen mit und ohne Migrationshintergrund ist signifikant.

Staatliche Kontrolle, Justiz und Strafvollzug (Einstellung zur politischen Ordnung):
In dieser Variable zeigt sich, dass die Kontrolle der politischen Ordnung durch
autoritative Mittel des Staates von vielen Schiiler*innen beflirwortet wird. Zwar
sind die Befragten mit tberwiegender Mehrheit der Ansicht, dass es ein De-
monstrationsrecht geben sollte, dennoch sind die Hilfte der Befragten fiir eine
Kontrolle von Zeitungen und Fernsehen, um die staatliche Ordnung sicherzu-
stellen. Die gefliichteten Befragten sind haufiger dafiir als die beiden anderen
Gruppen, wie auch bei der Frage nach der Uberwachung privater Kommuni-
kation. Dass kriminelle Handlungen hart bestraft werden sollten, finden alle
Gruppen gleichermafien wichtig. Ein hirteres Durchgreifen der Justiz finden
hingegen die Befragten ohne Migrationshintergrund hiufiger wichtig, als die
Befragten mit Migrationshintergrund und die gefliichteten Schiiler*innen —
auch wenn in diesen beiden Gruppen ebenfalls eine Mehrheit dafiir ist. Die
Todesstrafe finden tiber 40 % der Befragten fiir besonders schwere Verbrechen
sinnvoll. Die Gruppen unterscheiden sich hier nur geringfligig. Die Einschrin-
kung von Biirger*innenrechten zur Bekdmpfung von Terrorismus finden die
gefliichteten Schiler*innen hiufiger richtig, als die Befragten mit Migrations-
hintergrund, die wiederum haufiger zustimmen, als Personen ohne Migrations-
hintergrund. Der Unterschied zwischen geflichteten Befragten und Personen
ohne Migrationshintergrund ist bezogen auf die Gesamtvariable signifikant.
Die Schiiler*innen mit Migrationshintergrund unterscheiden sich nicht signifi-
kant von den anderen beiden Gruppen.

o Interesse an politischen Themenfeldern: Gefliichtete Schiler*innen inte-
ressieren sich hdufiger als nicht geflichteten Schiiler*innen mit und oh-
ne Migrationshintergrund fir einzelne Politiker*innen und deren Positi-
onen, fiir politische Organe und die politischen Abliufe, fiir Gesetze, fiir
die Positionen von Parteien und fir Kommunalpolitik. Insgesamt zeigen
gefliichtete Schiler*innen ein signifikant héheres Interesse an politischen
Themengebieten als die beiden nicht gefliichteten Schiiler*innengruppen.
Die Schiler*innen mit und ohne Migrationshintergrund unterscheiden sich
nicht signifikant voneinander.




Politische Themenpriorititen: Die Gruppen unterscheiden sich bezogen auf
die Gesamtvariable nicht signifikant voneinander, auch wenn es bei man-
chen Themenpriorititen gewisse Gruppenunterschiede gibt. So sind Bil-
dung, Gesundheitsversorgung und die Sicherung internationalen Friedens
fur alle Gruppen gleichermaflen wichtig, wihrend die Sicherung von Ar-
beitsplitzen fiir die geflichteten Schiiler*innen etwas weniger wichtig ist
als fir diejenigen mit und ohne Migrationshintergrund. Die Bekimpfung
von Kriminalitit halten die Schiiler*innen ohne Migrationshintergrund fiir
wichtiger als die Schiiler*innen mit Migrationshintergrund. Die gefliich-
teten Schiiler*innen weisen dem Thema eine geringere Bedeutung zu. Kli-
ma- und Umweltschutz ist fiir geflichtete Personen und Personen ohne
Migrationshintergrund gleich wichtig, wihrend es fur die Befragten mit
Migrationshintergrund als etwas weniger wichtig betrachtet wird.
Politisches und soziales Engagement: Von den Personen ohne Migrationshin-
tergrund sind 13.7% noch nie, 77.5% einmal, 7.8% bereits einige Male und
1% hiufig politisch oder sozial titig gewesen. Bei den nicht-geflichteten
Personen mit Migrationshintergrund haben sich 16.8% noch nie, 70.1%
einmal, 12.6% einige Male und 0.5% hiufig politisch oder sozial engagiert.
Von den geflichteten Personen haben 25.3% sich noch nie, 57.3% einmal,
13.3% einige Male und 4% hiufig engagiert. Die Gruppen unterscheiden
sich hinsichtlich des politischen Engagements nicht signifikant vonein-
ander, auch wenn es in den verschiedenen Items Unterschiede in der Hiu-
figkeit gibt.

Politische Selbstwirksamkeit: Die gefliichteten Schiiler*innen haben ein ho-
heres Selbstwirksamkeitsempfinden als die anderen beiden nicht gefliich-
teten Schiler*innengruppen. Sie haben hiufiger als die nicht geflichteten
Schiler*innen mit und ohne Migrationshintergrund den Eindruck, dass
ihre Stimme politisch ernst genommen wird und sie haben fast doppelt so
hiufig das Gefiihl, dass ihre politische Beteiligung zu einer konkreten poli-
tischen Verdnderung gefiihrt hat. Die Befragten mit und ohne Migrations-
hintergrund unterscheiden sich kaum voneinander.

Gruppenbezogene Stirkung der politischen Beteiligung: 50.9% der Befragten
sind der Ansicht, dass wahlberechtigte Menschen stirker politisch betei-
ligt werden sollten. 38.5% sind fiir eine stirkere politische Beteiligung von
Menschen mit Behinderungen/Beeintrichtigungen und 28.3% mochten,
dass gefliichtete Menschen stirker politisch beteiligt werden sollten.
Fartizipationshiirden: Die Schiler*innen ohne Migrationshintergrund haben
geringfiigig hiufiger als die nicht gefliichteten Schiiler*innen mit Migrati-
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onshintergrund und die geflichteten Schiiler*innen Interesse, sich politisch
zu beteiligen. Die gefliichteten Schiler*innen stimmen weniger haufig als
die nicht gefliichteten Schiler*innen mit und ohne Migrationshintergrund
zu, dass ihre Freunde andere Hobbies haben, als sich mit Politik zu beschif-
tigen. Sie haben auch etwas weniger hiufig Sorgen, dass sie in politischen
Gruppen, Parteien oder Vereinen nicht ernstgenommen wiirden, obwohl
sie bereits ungefihr ebenso haufig wie die Personen mit Migrationshinter-
grund schlechte Erfahrungen/Diskriminierungserfahrungen in politischen
Gruppen oder bei ehrenamtlichen Arbeitsstellen gemacht haben. Zudem
stimmen die geflichteten Schiiler*innen deutlich hiufiger als die Befragten
ohne Migrationshintergrund zu, dass sie sich nicht an politischen Prozessen
beteiligen wiirden, weil sie vom Grof3teil der Gesellschaft ohnehin nicht als
gleichberechtigte™r Biirger*in wahrgenommen wiirden. Die Schiiler*innen
mit Migrationshintergrund stimmen dem zwar weniger hiufig als die ge-
flichteten Schiller*innen zu, jedoch haufiger als die Personen ohne Migra-
tionshintergrund. Die Gruppen unterscheiden sich hinsichtlich der Parti-
zipationshiirden bezogen auf die Gesamtvariable jedoch nicht signifikant
voneinander.

Diskriminierungserfahrungen

o Rassismus: Sowohl die nicht gefliichteten Befragten mit Migrations-
hintergrund als auch die gefliichteten Befragten werden in Deutsch-
land rassistisch diskriminiert. Die geflichteten Schiler*innen werden
hiufiger wegen ihres Aufenthaltsstatus benachteiligt und haben hiufi-
ger Gewalt aufgrund ihrer zugeschriebenen oder faktischen Herkunft
erfahren. Gefliichtete Schiler*innen wurden auch etwas hiufiger als
nicht geflichtete Schiler*innen mit Migrationshintergrund wegen
ihrer Hautfarbe beleidigt. Dass manche Leute wegen ihrer Herkunft
Vorurteile tiber sie haben, bejahen nicht gefliichtete Schiler*innen
mit Migrationshintergrund etwas hiufiger als die gefliichteten
Schiiler*innen. Der Unterschied zwischen gefliichteten Schiiler*innen
und Schiiler*innen mit Migrationshintergrund ist nicht signifikant.

+  Konfeéssion: Geflichtete Schiller*innen sowie Schiler*innen mit Mig-
rationshintergrund werden signifikant haufiger als Personen ohne Mi-
grationshintergrund aufgrund ihrer Religionszugehérigkeit diskrimi-
niert. Dies betrifft in besonderem Mafie hinduistische Personen, doch
auch muslimische, alevitische und jesidische Personen erleben Diskri-
minierung aufgrund ihrer Religionszugehorigkeit.



o Sexismus: Die Schiiler*innen ohne Migrationshintergrund geben hiu-
figer als die beiden anderen Gruppen an, aufgrund ihres Geschlechts
diskriminiert zu werden. Beziiglich Diskriminierung aufgrund des Ge-
schlechts unterscheiden sich die Gruppen nicht signifikant voneinan-
der, jedoch zeigen sich Unterschiede zwischen Minnern und Frauen.
Frauen werden signifikant hiufiger sexistisch diskriminiert. Auch die
Personen mit eigener Geschlechtsangabe (nichtbindr/trans) werden
stark aufgrund ihres Geschlechts diskriminiert.

»  Sexuelle Orientierung: Die Schiler*innen ohne Migrationshintergrund
geben hiufiger als diejenigen mit Migrationshintergrund und mit
Fluchterfahrungen an, dass sie in Deutschland aufgrund ihrer sexuellen
Orientierung diskriminiert wurden.

o Klassismus: Geflichtete Schiler*innen werden hiufiger wegen ihres ge-
ringen Einkommens schlechter behandelt und wegen ihres Bildungs-
stands benachteiligt als nicht gefliichtete Schiler*innen mit und ohne
Migrationshintergrund.

»  Behinderung bzw. Becintrichtigung: Die geflichteten Schiler*innen
werden deutlich hiufiger als die nicht gefliichteten Schiiler*innen mit
und ohne Migrationshintergrund aufgrund einer Behinderung oder
Beeintrichtigung diskriminiert. Dieser Unterschied ist signifikant.

Unterstiitzung der Lebrkrifte: Die geflichteten Schiiler*innen schitzen die
Vermittlung von politischen Prozessen und Demokratieeinstellungen durch
die Lehrkrifte deutlich positiver ein als die nicht gefliichteten Schiiler*innen
mit und ohne Migrationshintergrund. Gefliichtete Schiler*innen fithlen
sich besser unterstiitzt, sich politisch zu beteiligen, winschen sich aber
gleichzeitig noch mehr Gespriche in der Schule Gber Politik und méchten
mehr schulische politische Beteiligungsmoglichkeiten haben. Der Unter-
schied zwischen gefliichteten Schiiler*innen und Schiler*innen mit Migra-
tionshintergrund ist statistisch signifikant.

Unterstiitzungsangebote an der Schule: Klassenlehrer*innen gelten als die

wichtigsten Unterstiitzungspersonen, gefolgt von Sozialarbeiter*innen und

Vertrauenslehrer*innen.

Wahrgenommene Unterstiitzung an der Schule: Die nicht geflichteten

Schiler*innen mit Migrationshintergrund schitzen die Unterstitzung an

der Schule weniger positiv ein als die nicht gefliichteten Befragten ohne

Migrationshintergrund und die gefliichteten Schiiler*innen. Gefliichtete

Schiiler*innen nehmen die Unterstiitzung an der Schule deutlich positiver

wahr. Der Unterschied zwischen gefliichteten Personen und nicht gefliichte-



