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Warenpréasentation fur Waschmittel, undatiert, Kaufhalle »fix«, Eisenhuttenstadt,
Dokumentationszentrum Alltagskultur der DDR (Foto: Fricke).
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EINLEITUNG

DINGE IN DER ZEITGESCHICHTE UND
ZEITGESCHICHTE DER DINGE

ANDREAS LUDWIG

Demokratie oder Diktatur, Konsumgesellschaft oder Mangel-
gesellschaft — dichotomische Zuschreibungen prigten die Fremd-
und Selbstbeschreibungen in der Systemauseinandersetzung im
Kalten Krieg. Nach der staatlichen Vereinigung Deutschlands und
dem Ende der Blockkonfrontation blieben sie als Vergleichsmuster
erhalten und bestimmten so in weiten Teilen die historische Per-
spektive auf die Jahrzehnte nach dem Zweiten Weltkrieg. Intro-
spektive Blicke auf die jeweiligen Gesellschaften, also eine Analyse
ihrer Binnenlogiken, in den Jahren nach 1990 vor allem die der
DDR, waren dagegen zunichst seltener und mussten sich auch,
unter anderem in der dominanten 6ffentlichen Debatte der DDR,
behaupten und rechtfertigen. Das Alltagsparadigma und die
Musealisierung der materiellen Kuleur sind zwei Felder, die den
Fokus auf einen solchen Blick von innen richten. Beriihrt werden
damit zum einen historiografische Problemstellungen, zum ande-
ren museale. Thnen geht dieses Buch nach.

Mit dem Thema einer »Zeitgeschichte der Dinge« werden zwei
Perspektiven verbunden, die der zeitgeschichtlichen, gesellschafts-
geschichdlich orientierten Forschung und die der materiellen All-
tagskultur, wie sie sich heute, 30 Jahre nach dem Ende der DDR,
in den Sammlungen von Museen findet. Die Auseinandersetzung
mit der DDR und ihrer Gesellschaft steht heute an einem Um-
schlagspunkt: Indem individuelle Erinnerung und lebenswelt-
liche Erfahrung aus und mit dieser Gesellschaft zunehmend ver-
blassen, muss perspektivisch auf das zuriickgegriffen werden, was
an Quellen erhalten wurde. Dies konnen archivalische Unter-
lagen des Staates und seiner Institutionen sein, aber auch — und
das wurde bislang nur selten beriicksichtigt — Dinge, die einst
zur Ausstattung des tiglichen Lebens gehérten. Je nachdem kon-
nen die inhaltlichen Schwerpunkte unterschiedlich ausfallen, Ge-
wichtungen getroffen und Interpretationen angeboten werden.
Auf eines der damit verbundenen Probleme hat Martin Sabrow
hingewiesen, indem er die kaum miteinander verbundene, auch
konfligierende Gedichtnisbildung mit den Begriffen Diktatur-
gedichenis, Arrangementgeddchtnis und Fortschrittsgedichenis
charakterisiert hat." Auch mit Blick auf die inzwischen breit aus-
gebaute Geschichtsschreibung zeigen Uberblicksdarstellungen,
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wie unterschiedlich die Perspektiven auf die DDR sein konnen,
auch, weil sie auf so unterschiedliche Quellen wie staatliches be-
zichungsweise SED-eigenes Schriftgut, miindliche Geschichte
oder gar eigene Erinnerung zuriickgreifen.” Gemeinsam ist ihnen
allerdings, dass die materielle Kultur des Landes, das, was hier
seine Dingausstattung genannt werden soll, nicht thematisiert
wird. Damit bleibt fiir die historische Analyse eine der grund-
legenden lebensweldlichen Voraussetzungen aufler Acht, die nicht
nur alltagspraktische, sondern auch soziale, wirtschaftliche, kul-
turelle und nicht zuletzt politische Auswirkungen hatte. Dieses
Feld bleibt bislang den Museen iiberlassen, deren »Geschichts-
schreibung« sich medial in Ausstellungen ausdriicke und deren
Sammlungen als Quellenfundus fiir eine »Zeitgeschichte in der
Erweiterung« unabdingbar sind. So banal es klingen mag: Ohne
Dinge bleibt der reine Gedanke.

Allerdings wird auch auf dem Feld des Materiellen der zeit-
geschichtliche Ubergang von Gegenwart zu Vergangenheit deut-
lich. Weil die Sammlungen in den Museen immer nur einen
Ausschnitt vergangener materieller Kultur geben kénnen, stellt
sich damit zum einen die Frage nach ihrer Reprisentativitit, ob
sie also einen adiquaten Eindruck einer vergangenen Dingaus-
stattung der Gesellschaft bereitstellen kénnen. Zum anderen wer-
den die Dinge erklirungsbediirftiger: Das, was durch Gebrauch

10
© 2019 by Béhlau Verlag GmbH & Cie, KoIn

Schaufenstergestaltung fur Herren-
bekleidung zum Maifeiertag, Kaufhaus
»Magnet«, Eisenhittenstadt, 1968
(Foto: Fricke).

 Vgl. als Beispiele fiir deutlich unter-
scheidbare Perspektiven Klaus Schroeder:

Der SED-Staat. Geschichte und Strukturen
der DDR 1949-1990, 3., vollst. iiberarb. u.
stark erw. Aufl., Kéln/Weimar/Wien 2013;
Stefan Wolle: Die heile Welt der Diktatur.
Alltag und Herrschaft in der DDR 1971-1989,
Berlin 1998; Mary Fulbrook: Ein ganz
normales Leben. Alltag und Gesellschaft in

der DDR, Darmstadt 2008 (engl. 2005).
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3 In Anlehnung an Hans Linde: Sachdomi-

nanz in Sozialstrukturen, Tiibingen 1972.

4 Sigfried Giedion: Die Herrschaft der
Mechanisierung. Ein Beitrag zur anony-
men Geschichte. Mit einem Nachwort von
Stanislaus von Moos, hrsg. von Henning

Ritter, Frankfurt am Main 1987 (engl. 1948).

5 Vgl. u.a. Heinz-Gerhard Haupt, Claudius
Torp (Hg.): Die Konsumgesellschaft in
Deutschland 1890-1990. Ein Handbuch,
Frankfurt am Main/New York 2009; Alon
Confino, Rudy Koshar: Régimes of Consumer
Culture: New Narratives in Twentieth-Century
German History, in: German History 19 (2001),
H. 2, S. 135-161; Frank Trentmann: Herrschaft
der Dinge. Die Geschichte des Konsums vom
15. Jahrhundert bis heute, Miinchen 2017; Sheryl
Kroen: Der Aufstieg des Kundenbiirgers? Eine
politische Allegorie fiir unsere Zeit, in: Michael
Prinz (Hg.): Der lange Weg in den Uberfluss.
Anfinge und Entwicklung der Konsum-
gesellschaft seit der Vormoderne, Paderborn/

Miinchen/Wien/Ziirich 2003, S. §33-564.
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und Kommunikation als Objektwissen und -bedeutung Teil einer
lebensweltlichen Praxis war, wird im Riickblick weniger (selbst)
verstindlich. Drittens schlieflich verindern sich die Perspektiven
des Interesses an den Dingen fortlaufend.

Die hier angerissenen Fragen liegen dem vorliegenden Buch zu-
grunde. Im Vordergrund stehen Fragen nach den Méglichkei-
ten und der Reichweite materieller Kultur fiir eine zeitgeschicht-
liche Analyse, die durch exemplarische Untersuchungen an den
materiellen Hinterlassenschaften erfolgt und die sich heute —

30 Jahre nach der Friedlichen Revolution, dem Zusammenbruch
der DDR und, damit verbunden, der Auflosung ihrer Gesell-
schaft und Lebenswelt — in einer musealen Sammlung wiederfin-
den. Die Perspektive ist dabei eine doppelte: Was kann materielle
Kultur zu einer zeitgeschichtlichen Forschung beitragen und wie
kénnen materielle Objekte dafiir als Quellen aufgeschlossen wer-
den? Sowie: Wie weit tragen Museen als »materielle Archive« und
was macht ihre besondere Qualitit im Rahmen eines historischen
Blicks auf Gesellschaft aus?

In den folgenden Abschnitten wird dazu einleitend das Feld um-
rissen, auf dem sich die Untersuchung der »Dinge in der Zeit-
geschichte« bewegt und das den Rahmen fiir die Beitrige dieses

Bandes bildet.

Die Dingausstattung der DDR

Fiir eine Beschreibung dessen, was in der DDR an materieller
Kultur vorhanden war, wird der Begriff der Dingausstattung ge-
wihlt.” Er bezieht sich auf die physische Seite der Gesellschaft in
ihrem alltiglichen Vorkommen und ihren Dingarrangements in
Haushalten, Betrieben, Geschiften und auf der Strafle. Gemeint
ist mithin zweierlei: ein Blick auf die materielle Kultur aktuel-

ler oder latenter Gebrauchsgegenstinde sowie der materielle Rah-
men von Gesellschaft. Dingausstattung ist kein historiografischer
Begriff, sondern greift auf eine soziologische Perspektive zuriick:
den von Alltagsphinomenen ausgehenden Analyseansatz Georg
Simmels sowie auf Sigfried Giedions Ansatz einer anonymen Ge-
schichte, dessen Grundlage die Alltagsdinge sind, die zu einer
»Herrschaft der Mechanisierung« gefiithrt hitten,* also auf ein vom
Materiellen ausgehendes Verfahren.

Die Dingausstattung ist also gegenwartsbegleitend und zu-
gleich historisch situiert und hat zur Herausbildung von Ge-
sellschaften gefiihrt, in denen der Mangel an Giitern iiber einen
langen Zeitraum in ein Uberangebot umgeschlagen ist. Dafiir
hat sich der Begriff Konsumgesellschaft etabliert,” der nicht al-
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lein das ausreichende Vorhandensein materieller Giiter meint,
sondern auch ein Paradigma, mit dem ein Gesellschaftsvertrag
charakterisiert wird. Fiir die Bundesrepublik, wie fiir weite Teile
Westeuropas, wird dieser qualitative Umschlag auf die 1950er

bis 1970er Jahre datiert.® Fiir die DDR lisst sich hinsichtlich der
Ausstattung mit Giitern eine verzogerte Parallelentwicklung aus-
machen,” jedoch unter anderen politischen Voraussetzungen.
Wihrend im Westen die Verbindung von Konsumversprechen
und parlamentarischer Demokratie Basis fiir die politische und
okonomische Rekonstruktion nach dem Zweiten Weltkrieg

war, gilt fiir die DDR, und auch die anderen Staaten des Ost-
blocks, das Paradigma der Versorgung und planwirtschaftlichen
Primissen, das allerdings angesichts der Vorbildfunktion der
Bundesrepublik auch unter dem Zwang eines konsumbezogenen
Leistungsvergleichs stand.’

Konsumorte

Das Verstindnis der DDR als planwirtschaftliche, von Mangel ge-
prigte Gesellschaft speiste sich nach 1990 nicht zuletzt aus Fotogra-
fien ihrer Warenprisentation. Kaufhallen und Schaufenster beleg-
ten ganz augenscheinlich zweierlei: die Anhdufung immergleicher
Waren in einem wenig Kaufanreiz bietenden funktionalen Am-
biente sowie die Verbindung des Konsumangebots mit den aktuel-
len politischen Zielen des Staates.

Es ist jedoch Skepsis angebracht, ob diese individuellen Repri-
sentationen der Konsumumgebung ein verlissliches Bild zei-

gen. Schaufenster wurden, wenn sie nicht vor dem Hintergrund
einer kritischen Bestandsaufnahme des Zustands der DDR in

den 1980er Jahren entstanden sind, vor allem im Zuge von Wett-
bewerben um eine gelungene Schaufenstergestaltung dokumen-
tiert. Die Fotografien hatten mithin den Zweck, ein gewiinschtes
Idealbild zu belegen.” Auch Aufnahmen aus Kauthallen zeigen
eine solche Perspektive, sie waren oft Werbeaufnahmen und sie
zeigen lediglich einen Ausschnitt aus der Breite der Konsumorte,
nimlich die seit den 1960er Jahren eingefiihrten Selbstbedienungs-
geschifte, wie sie vor allem in grofleren Stddten und Neubau-
gebieten errichtet worden waren.” Sie verweisen auf die Moderni-
sierungs- und Rationalisierungstendenzen des Handels. Von ihren
spezifischen Dingausstattungen — Warentriger, Hinweisschilder,
Werbeplakate, Verpackungen — ist das wenigste erhalten geblieben
und eine historische Untersuchung muss von den partiellen Re-
prisentationen ausgehen, die uns, neben den oben genannten
Fotografien,” heute zur Verfigung stehen.
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Dorfkonsums sowie die bestehenden » Tante-

Emma-Liden« geben ein anderes Bild.
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sumgiiterangebot, nicht jedoch auf seine
tatsichliche Verfiigbarkeit, die Versandhaus-
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(HO) und der Konsumgenossenschaften,

die es zwischen 1956 und 1975 gab.
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Musealisierung

Versetzen wir uns in die Situation des Jahres 1990. Wihrend
Konsumgiiter aller Art in den Geschiften der noch bestehenden
DDR zu vergiinstigten Preisen angeboten wurden, sammelten In-
teressierte sie bereits. Ein frithes Beispiel fiir solche Aktivitdten
einer Umwertung in Form einer kulturellen Konnotation ist die
Publikation »SED. Schénes Einheits Design, die, auf einer Aus-
stellung von 1989 beruhend, in den frithen 1990er Jahren das Bild
der DDR-Alltagskultur mafigeblich geprigt hat.” In ihr wurden
Alltagsgiiter abgebildet, die, aus westdeutscher Perspektive, auf-
grund ihrer Andersartigkeit und teilweise historisch anmutenden
Gestaltung Interesse erregt hatten. Ausstellung und Buch zeig-
ten durch Einzelobjekte das Bild einer Konsumgesellschaft, wenn
auch nicht der eigenen, und bedeuteten die asymmetrische Kon-
frontation mit einer zugleich unbekannten wie dhnlichen Waren-
kultur,” die zugleich auf ein breiteres Interesse an Konsumkultur
und an einer Kritik der Warenformigkeit verweist."* Weitere Bei-
spiele fiir frithe Musealisierungsaktivititen sind eine Aktion zur
Sammlung von DDR-Gebrauchsgiitern durch das Deutsche
Historische Museum oder die Musealisierung einer kompletten
DDR-Wohnung aus dem Gebrauch heraus durch das Rheinische

Freilichtmuseum Kommern.”

Es waren jedoch besonders die privaten Sammler, die durch die
allgegenwirtige Entsorgung der DDR-Relikte angeregt wur-

den und ihre Sammlungen 6ffentlich prisentierten.” Aus die-

ser Gruppe heraus” entstanden die sogenannten DDR-Museen,
deren Zahl auf iiber 20 geschitzt wird.” Die Griindung solcher
»wilder« Museen” zeigt zum einen das Interesse an einer Ausei-
nandersetzung mit der DDR-Geschichte aus einer lebenswelt-
lichen Perspektive, sind diese Museen doch Materialisierungen
eines kollektiven Gedichtnisses,”” indem sie auf Bekanntes rekur-
rieren. Sie sind damit zugleich Grenzginge einer Erinnerungs-
kultur, die zwischen den »milieux de mémoire« der generatio-
nellen Erinnerung und den »lieux de mémoire« des kulturellen
Gedichtnisses angesiedelt sind.” Zum anderen spiegeln die priva-
ten DDR-Museen eine urspriingliche Form des Sammelns, also
des Aufsammelns und Zusammentragens wider,”” dessen Exper-
tenwissen lebensweltlich grundiert ist und dessen Interesse hierar-
chiefrei zu sein scheint: Alles ist wichtig, solange es aus der DDR
stammt. Aus ihm kann eine »magische Enzyklopidie« erwachsen,
also ein durch Sammlung entstehendes Ordnungssystem.” Syste-
matisierungsansitze, wie sie sich in den Expositionen dieser Mu-
seen finden, sind zumeist typologisch und spiegeln so die Tekto-
nik des Sammlungsdepots.”* Sie sind Schatzkammern im Sinne
einer Neugier auf das Zusammengetragene und des Staunens
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tiber eine Warenwelt, Schatzkammern privater Geschichtsaneig-
nung durch Dinganeignung. Sie als Ausdruck von »Ostalgie«, von
Trauerarbeit oder von Alternativdeutungen der DDR-Geschichte
zu interpretieren” diirfte Motivation und Genese dieser Samm-
lungen weniger zutreffend erfassen als ein entstehendes Bewusst-
sein {iber die plétzliche Historizitit einer Alltagswelt, deren Ver-
schwinden mit Sammeln und Musealisierung beantwortet wird,
ein Prozess, der unter dem Begriff der Kompensation verhandelt
wird.”

Gesammelt und ausgestellt wird »Alltag«. Gemeint sind damit
einerseits Objekte des Gebrauchs und andererseits die Behaup-
tung, mit ihrer Prisentation konne ein Einblick in das »wirkliche
Leben« geboten werden. Das Alltagsparadigma dieser »wildenc
DDR-Museen folgt damit einem generellen Trend der Hinwen-
dung zu einer »Geschichte von unteng, seit den 1980er Jahren in
der Bundesrepublik wie in der DDR.” Im Westen erfolgte sie
unter anderem durch die inhaldiche Erneuerung und die Mo-
dernisierung der Prisentationsformen der Heimatmuseen™ sowie
durch die in ihrer Griindungsphase befindlichen Industriemu-
seen.” In der DDR entstand zeitgleich eine Ausstellung, aus der
dann das Museum Arbeiterleben um 1900 hervorging.” Die Mu-
sealisierung der Alltagskultur wurde nach 1990 auf die DDR
tibertragen. Es ldsst sich nicht mit Bestimmtheit sagen, ob das
Alltagsparadigma durch die wilden DDR-Museen und ihre zu-
meist nichtakademischen Initiatoren bewusst rezipiert wurde, als
Schlagwort geniigte es jedoch, um das Sammeln solcher Objekte
zu legitimieren und die aufler Gebrauch geratene Massenkultur
mit einer kulturell-historischen Bedeutung zu belegen. Auf lange
Sicht hat sich »Alltag« als museale Kategorie in Bezug auf die
DDR jedoch durchgesetzt, wenn auch mit erheblicher zeitlicher
Verzogerung und vor allem nicht nur in den »wilden« Museen.
Die museale Darstellung der DDR durch Alltagsgegenstinde war
Kern der Dauerausstellung und zugleich Sammlungsansatz des
2006 gegriindeten und privat finanzierten DDR-Museums in
Berlin. Im gleichen Jahr wurde die Novelle der Gedenkstitten-
konzeption des Bundes verabschiedet, die die Alltagsperspektive
auf Empfehlungen einer Expertenkommission hin in den Kanon
forderungswiirdiger Themen aufnahm.” Als unmittelbare Folge
dieser thematischen Offnung griindete das Haus der Geschichte
der Bundesrepublik Deutschland in Berlin das Museum in der

Kulturbrauerei, dessen Dauerausstellung »Alltag in der DDR«
heif$t.””

Mit diesem inflationdren Gebrauch des Alltagsbegriffs ist in den
Hintergrund geraten, dass es sich beim Alltagsparadigma nicht
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Musealisierung, Hamburg 1997, S. 61-81.

36 Der Begriff der Alltagskultur verweist

hier auf das im Gebrauch Befindliche.

Andreas Ludwig (Hg.): Zeitgeschichte der Dinge

um einen thematischen, sondern um einen theoretischen Zu-
griff auf Geschichte handelt. In diesem Zusammenhang war ein
wesentliches Argument der Alltagsdebatte in der Bundesrepublik
das Quellenproblem. Eine »Geschichte von unten« konnte, so die
Argumentation, mittels offizieller Dokumente nur indirekt ge-
schrieben werden, weshalb miindliche, bildliche und eben auch
materielle Quellen in die Forschungsarbeit integriert wurden, was
sich nicht zuletzt auf die Attraktivitit von Lokalmuseen und auf
das wesentlich auf Bildern und Objekten beruhende Medium der
Ausstellung als Darstellungsform auswirkte. Hinzu kam, dass sich
Alltagsgeschichte zum guten Teil auf Zeitgeschichte bezog, die
Quellen also gleichsam noch in den Schrinken und auf der Strafle
lagen.

Auch die Griindung des Dokumentationszentrums Alltagskul-
tur der DDR, auf dessen Sammlungsbestinden die Beitrige des
zweiten und dritten Teils dieses Bandes beruhen, ist Teil die-

ses langen Prozesses der Etablierung von Alltag als thematischer
Kategorie, als Herangehensweise und als Perspektive. Einerseits
wurden die Impulse der Diskussionen um Alltagsgeschichte in
der Bundesrepublik aufgenommen, andererseits ist die Griin-
dung des Museums eine Reaktion auf eine unmittelbare Ab-
wendung der Museen in der ehemaligen DDR von der jiings-
ten Zeitgeschichte. Mit dem Ende der DDR lisst sich nidmlich
zunichst ein gegenldufiger Prozess beobachten. Die gewiss der
offiziellen Geschichtsinterpretation folgenden zeitgeschichtli-
chen Ausstellungsabteilungen der historischen Museen der DDR
wurden geschlossen und das Thema DDR, mit Fokus auf des-
sen Alltagskultur, erst 1999 zum zehnten Jahrestag der Friedli-
chen Revolution wieder aufgegriffen. Diese Entwicklung wird
heute verstirkt als eine Funktion der Stadt- und Heimatmu-
seen als »Gedichtnislabore« interpretiert.” Diese nach 1990 zu-
nichst vermiedene Auseinandersetzung mit der DDR* und das
Problem nicht vorhandener Quellen oder, mit Blick auf die Mu-
seen, nicht gesammelter Objekte waren Auslser fiir einen Neu-
ansatz: die Griindung des Dokumentationszentrums Alltagskul-
tur der DDR, das sich als museales Dingarchiv und damic als
dokumentarische Basis fiir Offentlichkeit und Forschung ver-
stand.” Neben den in den Museen der DDR gesammelten zeit-
geschichtlichen Objekten und Dokumenten entstanden also
nach 1990 museale Sammlungen mit einem Fokus auf die All-
tagskultur, die eine Musealisierung aus dem Gebrauch heraus be-
deuteten.” Damit waren und sind theoretische Fragen nach der
Funktionsweise der Dinge als Quelle und der Integration mate-
rieller Kultur in die (Zeit-)Geschichte verbunden, auf die im Fol-
genden eingegangen wird.
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Materielle Kultur und Geschichte

Ausgehend von der Annahme, dass Dinge konstitutiv nicht nur
fiir individuelle lebensweltliche Praktiken, sondern auch fiir die
von Gesellschaften sind, gelten die folgenden Abschnitte der
Frage, wie solche Mensch-Ding-Gesellschaft-Beziechungen” in der
wissenschaftlichen Debatte thematisiert werden. Die Diskussio-
nen um materielle Kultur haben seit den 1980er Jahren an Intensi-
tit zugenommen. Theoretische wie methodische Impulse kamen
aus der Archiologie, der Volkskunde bezichungsweise empirischen
Kulturwissenschaft, der Ethnologie, der historischen Anthropo-
logie, der Soziologie, der Geschichtswissenschaft und, als inter-
disziplinire Herangehensweise, den Material Culture Studies.”®
Wenn diese Ansitze im Folgenden kurz skizziert werden, so liegt
dem eine geschichtswissenschaftliche Fragestellung zugrunde, die
sich auf die Qualitit der materiellen Kultur als Quelle bezieht.
Die von Johann Gustav Droysen eingefiithrte Unterscheidung zwi-
schen Dokument und Uberrest,” also zwischen intentional ver-
fasster und nichtintentionaler Geschichtsquelle, impliziert, dass
solche »Uberreste« einerseits urspriinglicher in dem Sinne sind,
dass ihnen keine explizite Wirkungsabsicht unterstellt wird, dass
sie andererseits aber auch nur Verweise auf Geschichte enthalten,
die es zu entschliisseln gilt. Die durch Lorraine Dastons einfluss-
reiches Buch viel zitierte Aussage »Things that talk«** muss also da-
hingehend prizisiert werden, dass sie nicht von sich aus sprechen,
sondern zum Sprechen gebracht werden miissen. Thr Aussagewert
fiir eine historische Kultur oder Gesellschaft beruht also auf ihrer
Analyse und Kontextualisierung,.

Zunichst gilt es zu unterscheiden, ob Dinge in Augenschein
genommen werden, die in Gebrauch sind, oder solche, die be-
reits gesammelt, archiviert, musealisiert sind. Letztere sind im
Droysen’schen Sinne keine »Uberreste« mehr, sondern gewisser-
maflen »Prozess-Objekte«. Sie wurden zusammengetragen, um
Wissen zu generieren oder Bedeutung nachzuweisen. Samm-
lungen als Grundlage von Wissensproduktion* — gleich ob sie
im Aufbau befindlich oder bereits abgeschlossen und damit
historisch sind — sind prozessorientiert. Zettelkisten, Zeitungs-
ausschnittsammlungen, Objektsammlungen wurden angelegt,
um Forschungsfragen nachzugehen und Wiederbefragungen

zu ermoglichen. Die Objekte sind dabei epistemische Dinge,
»Erkenntnisobjekte«,*” deren Erforschung tendenziell nie ab-
geschlossen ist. Ein solches Konzept der Wissensproduktion aus
Gegenstinden der materiellen Kultur durch Neubefragung wird
in der aktuellen Museumsdiskussion als reflexive Museologie
diskutiert. Damit ist eine Priifung der Sammlungsobjekte, ihrer
Dokumentation und der Routinen ihrer Bewertung gemeint,
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die die Sammlungsarbeit von Museen ausmacht.” Die Hypo-
these ist, dass (museales) Sammeln bereits Bewertungen impli-
ziert, die eine Priformation des Wissens bedeuten.** Dinge wer-
den erstens unter fachspezifischen Fragestellungen gesammelt,
fur die sie dann als Beleg gelten, und zweitens wird diese Bedeu-
tungszuweisung mitsamt ihren moglichen Interpretationsfehlern
fortgeschrieben, weil die Dinge in eine Sammlungssystematik
eingeordnet werden.” Wenn die Dinge nicht als »epistemische«
interpretiert und genutzt werden, beschrinke sich ihr kulcureller
Wert auf den Befund einer historischen Bedeutungszuweisung,
auf Tradierung. Gesammelte, geordnete, musealisierte materielle
Kultur gewinnt also durch (Neu-)Befragung ihren Wert als histo-
rische Quelle. Dies geschieht allerdings auf Grundlage einer selek-
tiven Uberlieferung, die, besonders mit Blick auf die Alltagskul-
tur, den Weg vom Gebrauchsgegenstand zum kulturellen Objekt
{iber eine »Miillphase« der vélligen Entwertung nimmt.* Fiir die
DDR gilt weniger der Aspekt des mit diesem Konzept verbunde-
nen Funktionsverlustes im Gebrauch als vielmehr der einer tem-
poriren kulturellen Entwertung der Konsumgiiterausstattung

im Zuge des Systembruchs 1990. Die »Miillphase« erweist sich
hier nicht als Teil einer zeitlichen Abfolge, sondern als Gleichzei-
tigkeit zweier Prozesse, der Entsorgung und der Wiederaufwer-
tung. Die Musealisierung des DDR-Alltags ist Teil einer kultu-
rellen Neuinterpretation durch kuratorische Entscheidungen in
den Museen. Da die musealen Alltagssammlungen zum Teil auf
Schenkungen aus der Bevolkerung beruhen, ist zudem von einer
intentionalen Traditionsbildung auszugehen, die sowohl eine so-
ziale Reproduktion von Individuen* und ihres nunmehr als »Ge-
schichte« interpretierten fritheren Umfelds bedeutet als auch eine
soziale Kontrolle iiber die damit verbundenen Werte und Erfah-

. . 8
rungen intendiert.*

Dennoch haben auch diese gesammelten Dinge etwas »Uberrest-
liches«, indem sie ihren urspriinglichen Gebrauchszusammen-
hang nicht zwangsldufig preisgeben. Dies gilt insbesondere fiir
die Alltagskultur, bei der ein Nutzwert im Vordergrund zu stehen
scheint. Forschungen zur Designgeschichte, zur Konsumkultur
und zum »Lebenslauf der Dinge«*” haben jedoch gezeigt, dass
ein solcher Nutzwert vielschichtig und verinderlich sein kann.
Diese Polyvalenz der Objekte erhilt sich auch in priformierten
Museums- und Forschungssammlungen, die somit lediglich eine
von mehreren zeitlichen Schichten einer Dingprisenz bedeuten.
Es liegt nahe, dass Droysen mit seinem Begriff der Uberreste we-
niger solche Sammlungen als vielmehr die Relikete ciner histo-
rischen Zeit gemeint hat, gleich ob fundortgebunden oder in
Sammlungen.
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Lebenslauf der Dinge

Unter der Breite der Zugriffe auf die materielle Kultur, die von
der Archiologie, der Soziologie, der Ethnologie/empirischen
Kulturwissenschaft sowie der historischen Anthropologie ent-
wickelt worden sind und die sich seit einigen Jahren zu einem
»material turn« (Dan Hicks) verdichtet haben, scheint das Kon-
zept des »Lebenslaufs der Dinge«™ fiir einen historischen Zugriff
naheliegend, denn es situiert die zunichst uniiberschaubar schei-
nende Polyvalenz der Dinge in Zeit und Raum. Planung, Ent-
wicklung und Konstruktion, Produktion, Distribution, Werbung
und Warenprisentation, Kauf und Gebrauch, Nutzung und Um-
nutzung, Bewertungen sowie schliefSlich ihre Auf§ergebrauch-
nahme und Lagerung, ihre Entsorgung oder Zerstérung mar-
kieren die unterschiedlichen Stadien des Gebrauchs der Objekte
macerieller Kultur sowie ihre Situierung im privaten Umfeld und
in der Gesellschaft. Dabei wechseln mit den Zeiten die Orte, vom
Konstruktionsbiiro und Werbeatelier in die Fabrik, zum Grof3-
handel und in die Geschifte, von dort in die Haushalte, Biiros
und Kindergirten und schliellich, tiber Keller, Dachbéden und
Lauben, auf die Miilldeponie, in den Antiquititenhandel oder
eben ins Museum. Damit bekommen die Objekte der industriel-
len Massenproduktion ein Itinerar ihres »Lebenslaufs«, zugleich
aber auch unterschiedliche Rollen: Sie sind Produkt, Ware, Besitz,
Gebrauchsgegenstand oder Erinnerungsstiick, Relikt und Quelle.

In der Forschung wird unter dem Begriff des Lebenslaufs Unter-
schiedliches verstanden. Im Zentrum stehen die Mensch-Ding-
Beziehungen als eine Form der Kulturanalyse,” die von einer
gegenseitigen Beeinflussung ausgeht. Die Beziehung der Men-
schen zu den Dingen besteht aus Vorstellungen, Erfahrungen,
Kenntnissen und Erinnerungen, die sich akkumulieren und Ge-
brauchsweisen und Dingbedeutungen hervorbringen. Funktio-
nale und emotionale Aspekte fliefen hier ineinander.” Einfluss-
reich ist die Theorie einer »agency«, die den Dingen einen der
menschlichen Aktivitit gleichwertigen Einfluss auf Handlungen
zuschreibt,” wenn nicht gar aufzwingt. Es gilt deshalb zu be-
denken, dass Dinge auch einen spezifischen Gebrauch nahelegen,
weil sie als Artefakte Werkzeuge sind, derer man sich bedient oder
die umfunkrtioniert werden. In unserem Zusammenhang sind
diese Dingkonzepte jedoch auch problematisch, weil sie stark von
einem Handlungsbezug der Dinge ausgehen, das heifSt ihren Ge-
brauch betonen, wihrend ihre »stillgestellte« Existenz, sei es im
Keller, als Vitrinenschmuck oder im Museum, unterschiedliche
Zustinde des Erinnerns, Vergessens oder der Interpretation in den
Vordergrund stellen wiirde. Mit Blick auf einen »Lebenslauf« und
damit eine zeitliche Abfolge soll deshalb an dieser Stelle die bereits
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Gert Selle: Siebensachen. Ein Buch iiber die

Dinge, Frankfurt am Main/New York 1997.
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nology Studies, Working Papers, os/2015, S. 14.
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5° Hans Peter Hahn: Der Eigensinn der Din-
ge — Einleitung, in: ders. (Hg.): Vom Eigensinn
der Dinge. Fiir eine neue Perspektive auf die

Welt des Materiellen, Berlin 2015, S. 9—56.
57 Ebd., S. 34.

58 Judy Attfield: Wild Things: The Material
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Andreas Ludwig (Hg.): Zeitgeschichte der Dinge

oben erwihnte Miilltheorie als Zeitmodell hervorgehoben wer-
den, weil sie die Zeitphase zwischen Gebrauchsfunktion und Ge-
dichtnisfunktion der materiellen Kultur in den Blick nimmt. Mit
Bezug auf die Funktionsbeschreibung der Dinge ist die Unter-
scheidung zwischen »Interaktionsobjekten« und »Versammlungs-
objekten« hilfreich,™ die die Gebrauchsperspektive von Be-
deutungen und Bedeutungszuschreibungen unterscheiden hilft.
Nicht jedes Objekt der materiellen Kultur wird als Werkzeug be-
nutzt oder als bedeutungsvolles Ding versammelt, die Mehrzahl
der Artefakte befindet sich in einem Zustand der Latenz. Gleich,
ob materielle Infrastrukturen, raumbezogene Ausstattungen, An-
sammlungen” oder Museumsobjekte, werden die Dinge bei
Handlungen aktiviert.

Assemblage oder Sammlung

»Bedeutungg, die einen so zentralen Platz bei der Analyse mate-
rieller Kultur einnimmt, entsteht also erst dadurch, dass einem
Ding Aufmerksamkeit zugewendet wird. Dabei bleibt jedoch als
Residuum die Frage nach der Vielfalt méglicher Deutungen, also
der Perspektiven der Betrachtenden, sowie nach den vielen Din-
gen, die nicht beachtet werden.

Um mit Letzterem zu beginnen, sei auf die These vom »Eigen-
sinn« der Dinge verwiesen.” Damit ist gemeint, dass die mate-
rielle Kultur einer Gesellschaft durch ihre »subtile Gegenwart«”
und die Dinge selbst durch ihre Ambivalenz charakterisiert sind.
Je nach Situation fungieren sie als Werkzeuge, Erinnerungsdinge,
Fetisch oder Produkt. Sie sind »wild things«,” also Gegenstand
potenzieller Adaption und Interpretation. Die Objekte der ma-
teriellen Kultur auf eine bestimmte Bedeutung festzulegen — wie
dies durch ihre Kategorisierung in Museumssammlungen erfol-
gen kann — wiirde bedeuten, andere auszuschlieflen, was auch
Konsequenzen fiir Auswahl und Methodik bei ihrer Analyse hat.”
‘Wenn wir materielle Kultur in diesem Buch als Quelle fiir einen
geschichtswissenschaftlichen Zugriff auf Gesellschaft verstehen,
entsteht demnach ein Dilemma: Durch die Polysemie, die »Wild-
heit« der Dinge und ihren Eigensinn eignen sie sich nicht als
Beleg, sondern bedeuten eine Moglichkeit. Auflésen ldsst sich dies
wohl nur durch ein Kenntlichmachen der Perspektive, unter der
die Dinge in Augenschein genommen werden,* der Bedeutung,
die sie fiir unterschiedliche Akteure haben, und durch Aussagen
dariiber, wie sie im Kontext zu anderen Dingen stehen.

Eine dieser moglichen Perspektiven ist der individuelle Ding-

. . . . . 6
besitz, wie am folgenden Beispiel verdeutlicht werden soll.” Aus
einer Schenkung an das Dokumentationszentrum wurde deut-
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lich, dass aus der Perspektive der Schenkenden die Dinge drei
lebensweltliche Bedeutungen hatten: erstens die Scheidung zwi-
schen Produkten aus der DDR und aus der Bundesrepublik, zwei-
tens eine zwischen Gebrauchsgiitern, Erinnerungsobjekten sowie
drictens die Entscheidung tiber musealisierungsfahige und damic
kulturelle Objekte. Im Kontext der Dingassemblage® eines pri-
vaten Haushalts — soweit er sich in der Schenkung spiegelt — ste-
hen Objekte der materiellen Kultur der DDR zudem in einer bio-
grafischen Schichtung, indem auch iltere »Familienstiicke« Teil
der Haushaltsausstattung waren. Hier zeigt sich die Synchroni-
tit der Herkiinfte, der Verwahrung und des Gebrauchs sowie die
Einbettung der "DDR-Objekte« in eine lingere zeidlich Perspek-
tive. Implizit verweist diese intentionale und zeitlich geschichtete
Dingansammlung auch auf die Funktion des Museums, das durch
die Ubernahme der Schenkung ebenfalls eine Blickfokussierung
vorgenommen hat: Aus »Stuff« (Daniel Miller) werden Samm-
lungs- und Forschungsobjekte und damit die Gegenstinde eines
kulturellen Gedichtnisses — und damit immer auch Quellen. Das
Beispiel stellt aber auch einen vermeintlichen Gegensatz zwischen
lebensweltlicher Dingassemblage und durch Aufmerksamkeit fo-
kussierter Sammlung infrage. Dinge sind zwar das »macterielle In-
ventar von Lebenswelt«, haben aber keinesfalls immer den Cha-
rakter von Beiliufigkeit.” Sie sind vielmehr Schichtungen von
bewusstem Anschaffen, Entscheidungen von Nichtwegwerfen,
von Nutzung und Erinnerung,

Material Culture Studies und materielle Geschichte

Im vorigen Absatz wurde das Ineinandergreifen verschiedener
Zeitschichten, das Nebeneinander materieller Kulturen und die
Prozesshaftigkeit von Dingwahrnehmung thematisiert, Themen,
die sowohl in den Kulturwissenschaften wie in der Geschichts-
wissenschaft verhandelt werden. Eine Diskussion der Forschungs-
landschaft kann hier schon allein aufgrund ihrer Breite und
Komplexitit nicht erfolgen.* Hinzuweisen ist jedoch, vor allem
im Hinblick auf das Thema dieses Buchs, auf einige grundlegende
Punkte.

Die Material Culture Studies haben sich als erkennbar eigen-
stindige Perspektive und fachlicher Diskussionszusammenhang
spitestens seit den 1990er Jahren herausgebildet, obwohl ihre Ur-
springe in Anthropologie, Ethnologie, Archiologie, Folk Studies
oder Museologie® schon linger zuriickliegen. Was sie ausmacht,
ist deshalb eine explizite Interdisziplinaritit® und ihre strenge
Orientierung am materiellen Gegenstand, die sich unter ande-
rem in der namensgebenden Zeitschrift »Journal of Material Cul-
ture« zeigt.” Obwohl die Gegenstinde ihrer Untersuchungen iu-
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Andreas Ludwig (Hg.): Zeitgeschichte der Dinge

Berst heterogen sind, zeichnen sich diese Untersuchungen alle
durch eine genaue »Ding-Lektiire« und eine gesellschaftliche Kon-
textualisierung aus.” Vor allem methodisch sind die Ergebnisse
im Kontext einer »Zeitgeschichte der Dinge« relevant, weil sie die
Aussagefahigkeit(en) der materiellen Kultur durch eine »close de-
scription« (Clifford Geertz) ausloten. Das methodische Arsenal
der Dinganalyse stammt jedoch weniger aus den neueren Material
Culture Studies als aus ilteren Ansitzen® sowie einer museums-
nahen, pragmatischen Herangehensweise.”

Die Nihe der Material Culture Studies zur (angelsichsischen)
Ethnologie und Anthropologie bedingt eine grof3e zeitliche und
regionale Spannbreite und ist dem Verstindnis von Kulturen ver-
pllichtet, betrifft aber zeitgeschichtliche Themen seltener, hier vor
allem mit einem Blick auf die Auswirkungen der Konsumgesell-
schaft und auf deren Objekte.”” Das spezifische Verhiltnis der
Geschichtswissenschaft zu den Dingen ist deshalb nicht einfach zu
bestimmen. Eine Orientierung bieten zunichst zwei Fragen: Wel-
che Historikerinnen und Historiker beschiftigen sich mit mate-
rieller Kultur im Rahmen ihrer Forschungen und welche Perspek-
tiven nehmen sie dabei ein?

Dinge und Geschichte

Die materielle Kultur insgesamt oder einzelne Objekte werden vor
allem in der Konsumgeschichte, der Design- und der Technik-
geschichte verhandelt. Im Zusammenhang dieses Buches soll der
Blick zunichst auf die durch den Industrialisierungsprozess aus-
geloste Massenproduktion von Gebrauchsgiitern gelenkt werden,
auf die Wolfgang Ruppert bereits friith hingewiesen hat.”” »In-
dustrielle Massenkultur« bedeutete im Verlauf des spiten 19. und
des 20. Jahrhunderts cine tiefe Durchdringung der Gesellschaft
mit industriell hergestellten Giitern mit qualitativen, aber auch
rein quantitativen Folgen, indem allein fiir einen heutigen Haus-
halt der Besitz von etwa 10.000 Dingen angenommen wird.” Ein
Grof3teil von ihnen diirfte aus industriell hergestellten Konsum-
giitern bestehen, von Haushaltsgeriten iiber Mobel bis hin zu un-
scheinbaren Begleitern des tiglichen Lebens wie Biiroklammern.
In der Forschung wird die steigende Verftigbarkeit von Waren mit
dem Begriff der Konsumgesellschaft umrissen, es wird also ein all-
gemeines Entwicklungsmodell fiir das »lange 20. Jahrhundert«™
zugrunde gelegt, mit dem vor allem die westeuropdisch-nord-
amerikanischen Industriegesellschaften gemeint sind.

Fiir die DDR diirfte der Begriff der Konsumgesellschaft in spezi-
fischer Weise ebenfalls zutreffen. So orientierte sich die Rekon-
struktion der Wirtschaft an deren Entwicklungsstand vor der
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Kriegswirtschaft, was sich in der Werbung mit charakeeristi-
schen Bezeichnungen wie »wieder da« ausdriicke. Gemeint ist
damit ein Ende des lebensweltlich-konsumistischen Ausnahme-
zustands und die Riickkehr zur Normalitit. Auch das fiir die
DDR charakeeristische Fortschrittsparadigma bezog sich auf den
Konsumsektor, was sich unter anderem in den Statistischen Jahr-
biichern regelmifSig am Beispiel von Produktionszahlen und
dem Grad der Haushaltsausstattungen mit langlebigen Konsum-
giitern ausdriickte. Konsum war also der Nachweis von Fort-
schritt und Erfolg und wurde quantitativ bemessen. Andererseits
war die DDR zunehmend planwirtschaftlich organisiert und am
Versorgungsparadigma ausgerichtet. Das bedeutete eine politi-
sche Intervention in den Konsum und damit in die individuelle
Dingausstattung, was zu Fehlentwicklungen und nachfolgenden
korrigierenden Kampagnen fiihrte, wie dem Programm der
Massenbedarfsgiiterproduktion nach dem 17. Juni 1953. Zudem
verdnderte sich das Angebot gravierend, vor allem durch die end-
giiltige Verstaatlichung der zahlreichen privaten und halbstaat-
lichen Betriebe, die einen erheblichen Teil der Konsumgiiter pro-
duziert hatten, im Jahr 1972. Thr Ergebnis war eine Verarmung der
Warenkultur. Gegen die Anwendung des Begriffs der Konsum-
gesellschaft spricht dariiber hinaus eine Einbettung des Konsums
in das Konzept der sozialistischen Lebensweise, in dem Konsum
nicht Selbstzweck, sondern bewusstes, an gesellschaftlichen Zielen
orientiertes Handeln in Planung, Produktion, Verkauf und Kon-

sumption war.

Der Blick auf Verkaufsziffern sagt also noch nichts iiber Konsum-
wiinsche aus,” Produktionszahlen noch nichts iiber Liicken in
der Warenversorgung. Beide Aspekte bilden sich verdichtet in
lebensweltlichen Feldern ab: In Arbeit, Freizeit und Haushalt ent-
wickeln sich spezifische Dingagglomerationen, die Aussagen iiber
Konsumméglichkeiten und -priferenzen erméglichen. Im priva-
ten Haushalt sammeln sich — neben Dokumenten, Gebrauchs-
utensilien, Erinnerungsstiicken, fiir einen kiinftigen Gebrauch
Bewahrtem und Vergessenem — auch zahlreiche Geritschaften S e
' Anschaffungswiinschen im Jaht

an, die insgesamt die Technisierung des Haushalts bedeuten, eine 1983 vgl Gunnar Winkler (Hg): Sosial
report DDR 1990. Daten und Fakten

Entwicklung, die bis ins Kaiserreich zuriickreicht und die, auch

zur sozialen Lage in der DDR, Stuttgart/

in der DDR, erst in den Nachkriegsjahrzehnten eine massive Dy-  Munchen/Landsberg 1990, 5. 265,
. . 76 . .
namlk enthCkCltC. DCI’ Prlvate HauShalt als »MlkrOkOSmOS 76 Karin Zachmann: Mobilisierung der Frauen.
der Technikanwendung«” zeigt dies beispielsweise im Bereich Technik, Geschlecht und Kalter Krieg in der
.. . . DDR, Frankfurt am Main/New York 2004;
der Haushaltsgerite und der Konsumelektronik. Er zeigt aber dics., Ruth Oldeniel (Hg): Cold War Kitchen.
auch InnOVatiOnSSChﬁbC, AUStaUSChprOZCSSC und Anschaffungs- Americanization, Technology, and European

. . . . . . Users, Cambridge, Mass./London 2009.
hierarchien, die sich am Ende des Lebenslaufs der Dinge in
Museumssammlungen Wiederﬁnden. Was Orland unter dem /7 Barbara Orland: Haushalt, Konsum und

Alltagsleben in der Technikgeschichte, in: Tech-

Gesichtspunkt einer Konsumgeschichte der Technik skizziert, nikgeschichte 65 (1998), H. 4, S. 273295, . 277.
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78 . T . ~ .

/% So die Normierung von Grofigeri-

ten und Kiichenmébeln zu einheitlichen
Mafen, die sogenannte Ratio-Kiiche, oder

die Entwicklung von Geriteschrinken.

79 o
79 Das bekannteste Beispiel ist das Fernseh-

las die Organisation des Wohnzimmers

Raumaufteilung von Mébeln, insbesondere

der Schrankwand, beriicksichtigt wird.

8o . . .

Zur historischen Entwicklung und
Produktiibersicht vgl. Heinz Hirdina:
Gestalten fiir die Serie. Design in der

DDR 1949-1985, Dresden 1988.

81 5, jedenfalls die Darstellung von
Hirdina, die damit der ofhziellen Narration
des Amts fiir Industrielle Formgestaltung
folgt und eine Untersuchung der betriebs-

cigenen Gestalterbiiros ausklammert.

82 7 den Auswirkungen im Bereich der
Konsumgiiter aus Kunststoff vgl. Kat-

ja Bohme, Andreas Ludwig (Hg.): Alles
aus Plaste. Versprechen und Gebrauch in
der DDR, Koln/Weimar/Wien 2012.

8 Zum DDR-spezifischen Konzept der

Moderne vgl. Katherine Pence, Paul Betts

(Hg.): Socialist Modern. East German Everyday

Culture and Politics, Ann Arbor 2008.

indert, aber auch bei der Konstruktion und

Andreas Ludwig (Hg.): Zeitgeschichte der Dinge

ist zugleich eine dingzentrierte Kulturgeschichte von Lebens-
bereichen, die den Umgang mit Dingen einschlief8t, aber auch
deren Eingliederung in vorhandene Dingwelten und deren An-
passung in technischer und riumlicher Hinsicht. Dies betrifft
Raumausstattungen wie beispielsweise Kiichenmébel” ebenso
wie Raumnutzungskonzepte, die aufgrund neuer technischer Ge-
rite angepasst werden miissen.” All diese Verinderungen wur-
den, soweit sie nicht durch die Hiille des privaten Lebensraums,
also Wohnungsschnitt und Wohnungsgrofle, bedingt sind, durch
gegenstindliche Objekte hervorgerufen. Die Technisierung des
Haushalts bewirke also zweietlei: Die Dinge stehen nicht verein-
zelt, sondern in einem Sinn- und Gebrauchszusammenhang und
sie unterliegen einer zyklischen Erneuerung, die eine modifizierte
und gegebenenfalls geschmacklich verinderte Dingwelt erzeugt.
Dies sind keine anonymen Prozesse, denn die Verdnderungen
unterliegen individuellen Entscheidungen, aber auch politischen
und wirtschaftlichen Planungen, wie sie die Designgeschichte
herausgearbeitet hat.

Designgeschichte interessiert sich fiir diejenigen Objekte der
materiellen Kultur, die professionell gestaltet wurden, also nicht
fiir anonyme Massenware der Industrieproduktion. Fiir unseren
Zusammenhang, die materielle Kultur der DDR, ist wiederum
die staatliche Planung symptomatisch, denn sie bezog sich auch
auf die Gestaltung von Gebrauchsgiitern, inklusive der Einfiih-
rung neuer Ausbildungsginge fiir Industriedesigner. Mitte der
1950er Jahre implementiert, standen bis Ende der 1960er Jahre
Konsumgiiter im Fokus staatlicher Planung.” Diese Konsum-
(giiter)bezogenheit decke sich mit den politischen Primissen
einer konsumorientierten Wirtschaftspolitik, die jedoch in den
1970er Jahren abebbte, vor allem hinsichtlich ihres Innovations-
potenzials. In der Designgeschichtsschreibung richtete sich die
Aufmerksamkeit in der Folge auf die Gestaltung von Investi-
tionsgiitern.” Auch aus diesem Grund schien Beobachtern von
1990 das Erscheinungsbild der DDR-Produkte veraltet. Dem an-
onymen Design, also dem tiberwiltigenden Teil der industriellen
Massenproduktion, hat sich die Designgeschichte bislang nicht
gewidmet, sie kennzeichnet jedoch exemplarische Entwicklungs-
schwerpunkte, die die Konsumgiiterproduktion der DDR cha-
rakterisieren, und sie verweist auf die unterschiedliche Rolle, die
professionell gestaltete Dinge als massenhaft produzierte Ge-
brauchsgiiter in der DDR spielten® und die den Anspruch einer
gesellschaftspolitisch induzierten Moderne spiegelt.”

Die skizzierten historiografischen Zugriffe gewihren jedoch noch
keinen Einblick in die Gemengelage der Dingausstattung der
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DDR, weder ihre generelle Komposition noch ihre lebenswelt-
lich-individuelle Dimension. Zu Recht hat Peter Hiibner auf den
Gebrauchs- und Verwahrkontext hingewiesen, der sich mit der
Objektkultur verbindet.*

Wie die hier aufgefiihrten Beispiele zeigen, lassen sich histori-
sche Prozesse mittels einer Einbeziehung der materiellen Kultur
in die Argumentation exemplifizieren, Dinggeschichten konnen
aber auch Ausgangspunke sein, indem sie kontextualisiert und so
Grundlage einer dichten Beschreibung” werden. Um diese Polari-
tit der Perspektiven aufzulésen, soll hier auf Uberlegungen hin-
gewiesen werden, die fiir eine integrierte Herangehensweise hilf-
reich sein kénnen. Mit ihrer Aufforderung zu einer »History from
Things« haben der Historiker Stephen Lubar und der Anthropo-
loge und Materialforscher W. David Kingery, ganz in der Tradi-
tion der amerikanischen Material Culture Studies, fiir eine von
den Objekten der materiellen Kultur ausgehende Geschichts-
schreibung plidiert.* Die Historikerinnen Adrienne D. Hood
und Annette C. Cremer haben diesen Ansatz differenziert und
unterscheiden eine Forschung mit, iber oder durch Objektes7
und das zu untersuchende (materielle) Ding als Prisma fiir unter-
schiedliche Fragestellungen und mit unterschiedlichen Ergeb-
nissen. Das Ergebnis ist allerdings keine durchgingige Narration,
sondern eine beabsichtigte Irritation, bei der auf die Gleich-
zeitigkeit von Bedeutungen und die Parallelitit moglicher Inter-
pretationen aufmerksam gemacht wird. Das Objekt als Beleg zeigt
also immer nur eine von mehreren Maéglichkeiten und es ist eine
Stirke des forschenden Umgangs mit materieller Kultur, schein-
bare Eindeutigkeiten infrage zu stellen.

Dinge stehen als Quelle jedoch niemals vereinzelt, sondern sind in
einen Kontext eingebunden, der auch Quellen bildlicher, schrift-
licher und gegebenenfalls miindlicher Art hervorbringt. Inso-

fern ist materielle Kultur eine Erginzung der bildlichen und der
Schriftkultur und ihre Bedeutung wird zunichst vor allem im
Ausgleich von Defiziten anderer Uberlieferungen gesehen.® Diese
Vorstellung einer Kompensation von Liicken reicht jedoch nicht
weit genug, denn Dinge evozieren auch Fragen und verweisen auf
Zusammenhinge, die anderswo keine Beachtung gefunden haben,
manchmal auch nicht formulierbar sind. In diesem Sinne sind sie
explorative Dinge und die materielle Kultur als Ganzes das Feld
materieller Evidenz, gleich, ob sich die Dinge im Gebrauch oder
im Museum befinden.
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Andreas Ludwig (Hg.): Zeitgeschichte der Dinge

Uber dieses Buch

Alle hier versammelten Beitrige entstanden im Rahmen des
Forschungsprojekts »Materielle Kultur als soziales Gedicht-

nis einer Gesellschaft«, das Teil der Forderinitiative »Forschung

in Museen« der VolkswagenStiftung war und von Katja Bohme,
Anna Katharina Laschke und Andreas Ludwig bearbeitet wurde.
Mit ihm wurde der Sammlungsbestand des Eisenhiittenstidter
Dokumentationszentrums Alltagskultur der DDR auf seine Funk-
tion als »Dingarchiv« untersuchr, also auf seine Moglichkeiten,
Quellen fiir die Zeitgeschichte bereitzustellen, und zugleich unter
der Frage, welche geschichtswissenschaftlichen Analysemoglich-
keiten fiir die Einbettung der Museumssammlung in die zeit-
geschichtliche Forschung bestehen.

In einem ersten Abschnitt geht es um die Fragen, welchen Bei-
trag die materielle Kultur fiir die Zeitgeschichte leisten kann, was
von ihr erwartet wird und wie die jeweiligen fachspezifischen Per-
spektiven formuliert werden. Die Beitrige dieses Teils entstanden
im Ergebnis und auf Grundlage von Vortrigen der Tagung »Dinge
in der Zeitgeschichte« am Leibniz-Zentrum fiir Zeithistorische
Forschung Potsdam. Die Tagung galt der gemeinsamen Verstin-
digung iiber die materielle Seite der Geschichte und der Formu-
lierung von Sichtweisen und Erwartungen an materielle Quellen,
wie sie sich aus der Verortung in unterschiedlichen historischen
(Sub-)Disziplinen ergeben. Die Titel der einzelnen Abschnitte,
»Dinge in der Perspektive auf die Gesellschaft«, »Material, As-
thetik, Gebrauch« sowie »Das Soziale in den Dingenc, skizzieren
diese Perspektiven. In einem zweiten Abschnitt wird die Aussage-
fahigkeit von materiellen Objekten auf die Probe gestellt, indem
zwei methodische Zugriffe miteinander verbunden werden: das in
der Geschichtswissenschaft verortete mikrogeschichtliche Spuren-
sicherungsparadigma und das mit der Auseinandersetzung mit
der materiellen Kultur verbundene Problem der Polyvalenz der
Dinge, also ihrer Mehr- oder auch Vieldeutigkeit. Anhand von
Fallstudien tiber unterschiedlichste Einzelobjekte, die im Rah-
men des dreitigigen Workshops »Spurensuche am Objekt« direke
aus den Museumssammlungen des Dokumentationszentrums All-
tagskultur der DDR heraus entwickelt wurden, wird gleichsam
ein Perspektivwechsel vollzogen: Zentrum und Ausgangspunke ist
das im »Dingarchiv« bewahrte Objekt, das von den Autor*innen
in jeweils unterschiedlicher Weise analysiert und kontextualisiert
wurde, um daraus Themen und Fragestellungen zu entwickeln.

In einem dritten Abschnitt werden Sammlungskomplexe musea-
lisierter Alltagskultur in Form von Sammlungsinspektionen in
den Blick genommen, die im Objektfundus des Dokumentations-
zentrums Alltagskultur der DDR in Eisenhiittenstadt bewahrt
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