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En el actual territorio que ocupan los departamentos de Antioquia, Caldas,
Risaralda, Quindio y Valle del Cauca, el corpus cultural prehispanico
denominado Quimbaya Tardio (500-1550 d.C.), con sus diferentes variantes
regionales, fue compartido por una gran cantidad de grupos étnicos organizados
politicamente en cacicazgos. Entre ellos, el cacicazgo de Guabas, ubicado en el
sector meridional, tuvo una gran importancia, no solo por la especializacion en la
utilizacion de un medio ambiente lacustre, caracteristico del centro y sur del valle
geografico del rio Cauca, sino porque representaba la frontera sur de la Cultura
en cuestion. Este hecho era de gran importancia para desarrollar los contactos
econdmicos y en general culturales con otros grupos portadores de tradiciones
culturales diferentes, como por ejemplo, los de la Cultura Bolo-Quebrada Seca.
Los resultados de las investigaciones de este importante cacicazgo del Valle del
Cauca, realizadas durante las décadas de 1980 y 1990 en el actual municipio
de Guacari, constituyen el material analizado en este libro. En ¢l tratamos de
dar una visién de conjunto tanto de la poblacion aborigen, como de su cultura,
dentro de una perspectiva temporal y espacial especifica.

i

Universidad
del Valle

Programa@ditorial



Carlos Armando Rodriguez
Fabio Fernando Rey M.
Amparo Cuenca W.

El cacicazgo prehispanico de Guabas
en el Valle del Cauca (700-1300 d. C.)

ARQUEODIVERSIDAD
Grupo de Investigacion en Arqueologia y Diversidad Sociocultural
Prehispanica

Museo Arqueoldgico
“Julio César Cubillos”

K

Coleccion Artes y Humanidades



Universidad del Valle

Programa Editorial

Titulo: El cacicazgo prehispdnico de Guabas, en el Valle del Cauca (700 - 1300 D.C.)
Autores: Carlos Armando Rodriguez, Fabio Fernando Rey M. y Amparo Cuenca W.
ISBN: 978-958-670-555-4

ISBN PDEF: 978-958-765-734-0

DOL: 10.25100/peu.224

Coleccion: Artes y Humanidades - Arqueologia

Primera Edicion Impresa  febrero 2007

Edicién Digital junio 2018

Rector de la Universidad del Valle: Edgar Varela Barrios
Vicerrector de Investigaciones: Jaime R. Cantera Kintz
Director del Programa Editorial: Omar Diaz Saldafa

© Universidad del Valle
© Carlos Armando Rodriguez, Fabio Fernando Rey M. y Amparo Cuenca W.

Disefio de caratula: Anna Echavarria. Elefante

Este libro, o parte de €, no puede ser reproducido por ningtin medio sin autorizacion escrita de la
Universidad del Valle.

El contenido de esta obra corresponde al derecho de expresion del autor y no compromete el
pensamiento institucional de la Universidad del Valle, ni genera responsabilidad frente a terceros. El
autor es el responsable del respeto a los derechos de autor y del material contenido en la publicacion
(fotografias, ilustraciones, tablas, etc.), razén por la cual la Universidad no puede asumir ninguna
responsabilidad en caso de omisiones o errores.

Cali, Colombia, junio de 2018


https://doi.org/10.25100/peu.224

CONTENIDO

AGRADECIMIENTOS ..ottt 7
INTRODUCCION ....cooooooiiiiiiiiecieceiee s 9
EL AREA DE ESTUDIO .....cooooiiiiiiiiiieieeeeei oo 13
LOS TRABAJOS DE CAMPO ........oooioiiieieeeeeeeeeeee s 17
Excavaciones de estructuras funerarias ..........ccccceeceerveercveecieeneeneennennnn. 17
Las estructuras funerarias de la Cultura Quimbaya Tardio ...................... 18
Las estructuras funerarias de las culturas [lama y Yotoco .........ccccceueee.. 58
Excavacion de sitios de habitacion y suelos agricolas..........cccecveveennennen. 61
Unidad de EXCavacion 1 .......c.ccooceviiiiiiiiinieniciieeceeeee e 61
Unidad de EXCavaciOn 2 .......ccccovveeieeiiieniieniesie et 65
Unidad de EXCavacion 3 .........cccoceeiieiiienienieeie e 67
Interpretacion sobre el manejo integral

de un medio ambiente lacustre prehispanico  .....ccceviieriiiiiiienienee, 73
RESTOS OSEOS HUMANOS: LA MEDULA DEL PASADO .......... 79
Analisis de 1aboratorio ..........cceereerieeiiieiierie e 79
Indice de MOrtalidad ...........co.oovovueveeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 84
OStEOPALOLOZIAS ....eeueetienreeiieie ettt 85
Patologias dentarias ..........ccccceeeveeeiiieiieeeiie e sree et 86
Deformacion craneal............cocveveeeiieiiienierie e 90
ASpectos MOTTOIOZICOS. .....ccvieruierieeiieieeieeete et 94
Validez de 108 1esultados.......cc.eeveeriiiiiiiiiiieniccieceeeee e 95
ESPACIO FUNEBRE Y TRATAMIENTO DEL CADAVER ............ 97

Tratamiento del CAdAVET ........ooovviiiiiiiiiii e, 98



Preservacion del CAAVET......ooovv v, 98

El @Juar fUNETATio .......c.eevuieiiieciiecieeie ettt 99
Posicion y orientacion del cadaver .........ooocveeeeiiiiiieiciieciee e 100
Entierros MUIPLES ......covvierieeieeiieieeee e 101
El espacio fUNebIe........ccoveruiiiiieiieiiecieee e 104
Formas de 1as tumbas........ccc.oooieiiiiiiiiieniceceee e 105
SIMBOLOS DE MUERTE ..........coooooiiiiiiiiineeeieeieseeeeneenne 111
Arqueologia € INterpretacion..........cccveeerieeriiieeiieeiree e sree e eveeeeeeens 111
E1L STMDBOIO .. 113
Simbologia del ritual...........cccuerieeiiieieieceee e 119
ALFARERIA: CONTEXTOS COTIDIANOS Y FUNEBRES ......... 123
La clasificacion CETamICa........c.eevueerierieeieeieientiesieeteeieeseeeseee e eaeenenens 123
Funcionalidad y simbolismo en la cerdmica...........c.cceevveevienienieenieennnen. 147
LITICOS ... 155
Descripeion del material ...........oocvveeiiieiiiieiieeieeee e 155
Analisis del material .........cccevevieiiiiiieiieeeeeee e 160
METALURGIA ..ot 165
Los metales y la cotidianidad............cccceviiriiinieniiiiiiceeeeeeeeee 166
Los hallazgos de orfebreria y su analisis .........cccceevveniencieniieenieeniennens 167
INSTRUMENTOS MUSICALES ..ottt 175
Analogias etNOZIAICAS .....cevvveruieeeieeieeieetesee e 176
Clasificacion de los instrumentos musicales.........ccocuevvervieeneeneeniennenne 177
Material procedente de 1as eXCavaciones.........ccceeceveeeveveerreeereeesveeeeeens 180
RESTOS DE FAUNA ..ottt 183
Antecedentes de INVEStIZACION ......eeveeriieriieiieiierie et 184
Hallazgos de fauna prehispanica en Guacari ...........cceevvevievieeiieeneeneenns 185
Instrumentos elaborados en huesos de animales.............cccceveeeieecieennenn. 202
El significado simbolico de los animales............ccccceeeeeiercieeiiieenieeennnn, 204
CRONOLOGIA .......coooiiiiiei e 207

BIBLIOGRAFTA ......ooooeoeoeooeoeoeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 211



AGRADECIMIENTOS

Queremos agradecer especialmente al profesor Carlos Humberto Illera
(Universidad del Cauca), quien fue el coinvestigador durante los trabajos
de campo en las excavaciones de la hacienda La Margarita en 1981. A
Alfonso Jaramillo Racines (), propietario de la hacienda La Margarita, cuyo
honesto y desinteresado apoyo fue vital para la realizacion de los trabajos de
campo en el afio de 1981. A los exdirectores del INCIVA, Guillermo Barney
Materén y Maria Isabel Caicedo, quienes apoyaron igualmente los estudios.
A la exalcaldesa de Guacari Dilian Francisca Toro, cuyo entusiasmo y apoyo
logistico permitieron llevar a cabo los trabajos arqueoldgicos de la segunda
fase del proyecto en 1993-1994. Deseamos igualmente, agradecer a Bernardo
Saavedra y a la sefiorita Paulina Saavedra (propietarios de las haciendas La
Alsacia y El Carmen respectivamente), por permitir realizar las excavaciones
en sus predios y habernos brindado su amistad. A Alvaro Gomez, José Apolinar
Hernandez (Polo), Jair Jaramillo y Alberto Montenegro, cuyos invaluables
conocimientos de la zona y su arduo trabajo fueron muy importantes durante
nuestras excavaciones.

En los resultados e interpretacion de la informacion estratigrafica y
edafologica fue de vital importancia la informacion suministrada por los
investigadores Pedro José Botero (IGAG-CIAF) y Octavio Mosquera (CIAT).
Los andlisis de los restos 6seos humanos fueron realizados bajo la direccion
del profesor Jos¢ Vicente Rodriguez (Universidad Nacional de Colombia).
Los profesores German Pefia, Alberto Cadena y Cecilia Ramirez (Universidad
Nacional de Colombia), nos asesoraron en los analisis de los restos 6seos de
animales. Para el estudio de los materiales liticos contamos con la colaboracion
de la profesora Maria Pinto, Diego Escobar y Juan Manuel Llanos. Clemencia
Plazas, Ana Maria Falchetti (Museo del Oro) y Alfredo Sanchez Vargas y Ana
Elena Alfonso Uscategui (Departamento Técnico Industrial del Banco de la
Reptiblica) nos colaboraron con los anélisis metalograficos. Los dibujos fueron

7



realizados por Yolanda Jaramillo, Julia Prada y Mauricio Téllez. Las fechas de
radiocarbono fueron procesadas por Beta Analytic Inc. de Miami.

Igualmente, queremos hacer publico reconocimiento a los estudiantes de
los departamentos de Antropologia de las universidades del Cauca, Nacional
de Colombia y de Antioquia, quienes pacientemente nos acompafiaron durante
los trabajos de campo y laboratorio, discutiendo y enriqueciendo las ideas que
presentamos en este libro. A todos ellos, asi como también a los habitantes de
Guacari, las Marias, a la familia Pefia, a Medio Pedal, quien nos proporcion6
las bicicletas, a los empleados de la Normal de Guacari: Rodrigo, Fabio, Carlos,
Hugo y al personero municipal Dario Cifuentes, queremos expresar nuestra
gratitud.

Por ultimo, deseamos expresar un agradecimiento muy especial al doctor
Luis Duque Goémez () de la Fundacion de Investigaciones Arqueoldgicas
Nacionales, quién comprendio la importancia de las investigaciones
arqueologicas realizadas en Guacari y nos estimulo constantemente a presentar
los resultados sobre la poblacion aborigen y su cultura con una vision de
conjunto.



INTRODUCCION

En el momento de la llegada de las huestes conquistadoras del capitan
Sebastian de Belalcazar al valle medio del rio Cauca en 1536, este inmenso
territorio del suroccidente de Colombia estaba habitado por comunidades
indigenas organizadas en sociedades de tipo cacical. Como lo han venido
demostrando las investigaciones arqueoldgicas de los Gltimos 25 afios, estas
sociedades que se habian documentado inicialmente en la Region Arqueoldgica
Calima hacia el 1300 a.C. (Rodriguez y Salgado 1990), existieron durante
cerca de 3000 afios y presentaron su mayor dispersion territorial en todo el
curso Alto y Medio del rio Cauca, en el milenio precedente al contacto europeo
(Rodriguez 1995).

En este ultimo periodo los arquedlogos han logrado identificar y caracterizar
temporal y espacialmente al menos tres grandes culturas arqueoldgicas
denominadas: Sonso, Quimbaya Tardio y Bolo-Quebrada Seca. Cada una
de estas culturas fue compartida por diversas comunidades étnicas que los
conquistadores denominaron en sus cronicas “pueblos de indios” y que en la
terminologia moderna consideramos como cacicazgos. Los limites espaciales
de los elementos culturales Quimbaya Tardio, que es la cultura que nos interesa
primordialmente en este estudio, parecen comprender gran parte del territorio
ocupado por los actuales departamentos de Antioquia, Caldas, Risaralda,
Quindio y Valle del Cauca. Por su parte, sus rangos cronolédgicos de existencia
se ubican entre el 500 y el 1500 d.C. (Santos 1992; Rodriguez 1992, 2002).

En este inmenso territorio el corpus cultural comin Quimbaya Tardio,
con sus diferentes variantes regionales, fue compartido por una gran cantidad
de grupos étnicos organizados politicamente en cacicazgos. Entre ellos, el
cacicazgo de Guabas, ubicado en el sector meridional Quimbaya Tardio tuvo
una gran importancia, no solo por la especializacion en la utilizacion de un
medio ambiente lacustre, caracteristico del centro y sur del valle geografico del



rio Cauca, sino porque representaba la frontera sur de la Cultura en cuestion.
Este hecho era de gran importancia para desarrollar los contactos econémicos
y en general culturales con otros grupos portadores de tradiciones culturales
diferentes, los de la Cultura Bolo-Quebrada Seca, cuya dispersion geografica
al sur parece haber llegado hasta el valle del Patia.

Los resultados de las investigaciones de este importante cacicazgo del Valle
del Cauca, realizadas durante las décadas de 1980 y 1990 del siglo XX en el
actual municipio de Guacari, constituyen el material analizado en este libro.
En ¢l tratamos de dar una vision de conjunto tanto de la poblacion aborigen,
como de su cultura, dentro de una perspectiva temporal y espacial especifica.
Para realizar esto lo hemos estructurado en once capitulos. En el primero de
ellos hacemos una breve relacion del area de estudio; luego, en el capitulo dos
describimos detalladamente los trabajos de campo realizados en 43 estructuras
funerarias de las haciendas La Margarita y El Carmen, especificando si se
tratan de tumbas, entierros rituales, amagos o depositos de desecho. También
se incluye la interpretacion geologica y cultural de la estratigrafia encontrada
en tres unidades de excavacion. En el caso de las tumbas, se describen aspectos
relacionados con tipologia, formas de entierro y composicion cualitativa y
cuantitativa de los ajuares funerarios.

Los siguientes tres capitulos (3, 4 y 5), tratan aspectos relacionados con la
bioantropologia de la poblacion aborigen. En el capitulo tercero hacemos el
analisis de los restos 6seos humanos obtenidos de las tumbas excavadas. Se
especifican los métodos utilizados en el laboratorio y se describen aspectos
relacionados con mortalidad, paleopatologias y practicas culturales como la
deformacion craneal. Igualmente, se realizan analisis comparativos con restos
Oseos de otras regiones de nuestro pais. En el capitulo cuarto se compara
etnografica y etnohistéricamente el tratamiento del cadaver y los espacios
finebres con los datos arqueoldgicos de los cementerios prehispanicos
de Guacari, para asi aproximarnos a las formas de tratamiento de éste en
el cacicazgo de Guabas. El quinto capitulo esta dedicado a explorar los
aspectos simbolicos de la muerte, basandonos en estudios clasicos de autores
contemporaneos. En €l intentamos aplicar los resultados de estos estudios al
analisis e interpretacion de la muestra funebre de Guacari.

Los siguientes cuatro capitulos (6, 7, 8 y 9) estan dedicados a la descripcion
y analisis de la cultura material del cacicazgo de Guabas. En el capitulo sexto
se habla de la produccion alfarera, analizando la relacion entre lo cotidiano
y lo finebre, pero centrandose en una clasificacion tipoldgica de los objetos
ceramicos. El capitulo séptimo se dedica a los liticos utilizados como objetos
tanto utilitarios como rituales. Ademas de realizar una clasificacion tipologica,
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presentamos una interpretacion de la funcion simbolica de los instrumentos
hechos de piedra. En el capitulo octavo se presenta el analisis tipologico
y metalografico de los objetos de orfebreria, ademas de una interpretacion
sobre su uso en la vida cotidiana. El capitulo noveno trata de los instrumentos
musicales hallados en nuestras excavaciones. En el capitulo décimo se
presenta la informacion de los restos de arqueofauna; estos fueron clasificados
taxonémicamente, estableciendo su frecuencia de aparicion en las diferentes
unidades de excavacion, la utilizacion de sus huesos para la elaboracion de
adornos corporales y herramientas y su uso en contextos simbdlicos y artisticos.
Finalmente, el capitulo once esta dedicado a la cronologia del cacicazgo de
Guabas.
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EL AREA DE ESTUDIO

El area de nuestras investigaciones arqueologicas estd ubicada en el suroeste
del pais, sobre el valle intermedio del rio Cauca, en el centro del departamento
del Valle del Cauca. El cementerio prehispanico La Margarita se encuentra
en el sitio tradicionalmente llamado “Chamberi”, en el corregimiento de
Guabas. Por su parte, tanto el cementerio de la hacienda El Carmen, como los
suelos antropicos estudiados en la hacienda La Alsacia, estan localizados en
el corregimiento de Canangud, municipio de Guacari, 3° 45° 31 latitud norte
y 76° 20’ 20” longitud oeste del meridiano de Greenwich (Figura 1).

El valle geografico del rio Cauca presenta una morfologia mas o menos plana
con una altura entre 900 y 1000 msnm. Esta constituido geoldgicamente por
depositos de sedimentos fluviales del Holoceno, limos y arenas que alternan
con lentes de grava. La formacion vegetal principal en el valle del rio Cauca
es el Bosque Seco Tropical. El clima se caracteriza por una temperatura media
superior a los 24° C, lluvias promedio anuales entre 1000 y 2000 mm. La
vegetacion nativa esta casi destruida por la accion humana, como consecuencia
de la implantacion de cultivos intensivos y extensivos de cafia de azlcar, y en
menor proporcion maiz, frijol, millo, algodon, soya, cacao, uva, platano, arroz
y pastos para ganaderia. De la vegetacion primaria s6lo quedan como testigos
pequefias manchas dispersas de guaduales.

Los suelos del corregimiento de Guabas corresponden a la Serie Zabaletas
(ZB), en general, ocupan areas con ligeras depresiones de la planicie aluvial y
pendientes menores de 1%. Se caracterizan por tener un drenaje pobre, desde
los primeros horizontes presentan abundante carbonato de calcio, el cual
aumenta excesivamente a partir de los 50-60 cm de profundidad, formando
concreciones (“caliche”) de tamafio variable (IGAC 1969:123-125). En el
corregimiento de Canangua los suelos pertenecen a la Serie Palmeras (P),
con microrrelieve plano de origen aluvial y pendientes menores al 2%. Son
muy profundos, de excelentes condiciones agrondmicas, sin restricciones de
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ninguna clase, aptos para gran diversidad de cultivos. Su PH es ligeramente
alcalino a moderadamente alcalino, fluctia entre 7.5 y 8.0 (IGAC 1964: 43).
Estas condiciones fisico-quimicas de los suelos fueron las que permitieron el
buen estado de conservacion del material osteolégico humano y animal, asi
como también, del material cultural (objetos de ceramica y metal).
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Figura 1.
Ubicacion espacial de los sitios excavados en las haciendas La Margarita
(1), La Alsacia (2) y El Carmen (3), en el municipio de Guacari, en el contexto del Valle del
Cauca.
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Los suelos de las haciendas La Alsacia y El Carmen se caracterizan por tener
un perfil con horizonte superficial de texturas finas y moderadamente finas,
arcilloso y arcillo limoso, de color negro a gris muy oscuro y de un espesor
de 50 cm a 80 cm. Este se encuentra sobre arenas medias, finas y muy finas,
o limos de color pardo amarillento claro u oliva, con profundidades de 1.50
m o mas (Chimu 1993). A partir de 50 cm a 60 cm, bajo del horizonte A o B,
aparece una capa endurecida de suelo o “caliche”, causada por sedimentacion de
particulas de suelo con materia organica o con otros materiales como silicatos,
sesquioxidos o carbonato de calcio (CaCO3). En esta capa se hicieron las
construcciones funerarias, hecho que facilité su ubicacion.

El cronista Pedro Cieza de Ledn llegd a esta region en 1538, tres afios
después de la iniciacion de la conquista del Valle del Cauca por el capitan
Sebastian de Belalcazar (Cubillos 1984:17). En el afio de 1570 Juan Lopez de
Ayala, fund6 a San Juan Bautista de Guacari, poblacion ubicada entre Buga,
Ginebra, El Cerrito y Yotoco, y erigida en municipio en 1863. Actualmente,
cuenta con 80.000 habitantes, posee diez corregimientos y seis veredas. En este
municipio se encuentra uno de los monumentos mas antiguos del pais, la Casa
Cural construida en 1600 (El Espectador 1995:10). La hacienda El Carmen,
uno de los sitios donde se realizaron las investigaciones, data de mediados del
siglo XIX.
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LOS TRABAJOS DE CAMPO

Los trabajos arqueoldgicos de campo realizados en los corregimientos
de Guabas y Canangua, en el municipio de Guacari, fueron llevados a cabo
en varias temporadas. Una primera prospeccion y excavacion de tumbas en
la hacienda La Margarita (Guabas) se hizo entre junio y octubre de 1981
(Illera 1983; Rodriguez 1984). La excavacion de tumbas en el cementerio de
la hacienda El Carmen, asi como el estudio de sitios de habitacion y suelos
antropicos en la hacienda La Alsacia, fueron realizados entre junio y septiembre
de 1993 (Rodriguez 1994). Finalmente, los ltimos trabajos de campo, se
desarrollaron entre enero y marzo de 1994, en la misma hacienda El Carmen
(Cuenca y Rey 1996).

EXCAVACIONES DE ESTRUCTURAS FUNERARIAS

En el cementerio prehispanico de la hacienda La Margarita (Guabas),
fueron excavadas 15 tumbas, en seis de las cuales logrd obtenerse informacion
confiable sobre todo el patron funerario !. En el cementerio de la hacienda El
Carmen, excavamos seis tumbas, mientras en la Gltima temporada de campo de
1994 fueron abiertas en el mismo cementerio otras 33 estructuras funerarias.
De tal forma, contamos con la informacion de 45 estructuras flinebres de
las cuales una fue identificada como perteneciente a la cultura agroalfarera
I[lama 2, dos posiblemente a la cultura Yotoco/Malagana y el resto a la cultura
Quimbaya Tardio. Toda la informacion de campo fue recolectada en una ficha
especial elaborada para tal fin, la cual incluia aspectos relacionados con la forma
de la estructura funeraria, el tipo de entierro y la composicion cualitativa y
cuantitativa del ajuar funerario o de los hallazgos. Esto fue complementado con
un registro grafico (dibujo a escala de cada estructura funeraria) y fotografico
de todo el proceso de excavacion, asi como por el levantamiento topografico
de los sitios.



De acuerdo al anélisis formal y de composicion de los hallazgos, las
estructuras funerarias fueron clasificadas en cuatro grandes grupos: 1) Tumbas:
construcciones disefiadas con el fin de inhumar individuos con sus respectivas
ofrendas funerarias. Poseen forma determinada, en su mayoria de pozo con camara
lateral. Se excavaron treinta; 2) Entierros rituales: construcciones elaboradas con
fines rituales donde enterraban objetos manufacturados en diferentes materiales
y/o huesos de animales. Generalmente poseen forma y dimensiones similares a las
de las tumbas. Se excavaron cinco; 3) Amagos: estructuras funerarias muy bien
definidas, de pozo con camara, carentes de esqueleto 6seo y ajuar. Se excavaron
dos; y 4) Depositos de desechos: excavaciones realizadas con el fin de arrojar
basura resultante de actividades de ritos finebres. Se excavaron ocho.

LAS ESTRUCTURAS FUNERARIAS DE LA CULTURA QUIMBAYA TARDIO

Unidad de excavacion 1

Tumba de pozo simple con forma rectangular y angulos redondeados.
Orientacion NO-SE. Un entierro primario de un nifilo en posicion horizontal
sobre una estera elaborada posiblemente con fibras vegetales se presentd a 230
cm de profundidad. Los tinicos huesos que se conservaron fueron del craneo,
cuya orientacion fue NE. Como ajuar funerario fueron colocados 10 objetos
ceramicos, entre los cuales habia una figura antropomorfa hueca y nueve vasijas
(cuencos con base anular, ollas-cuenco y cantaros). Dimensiones: largo de 200
cm, ancho de 130 cm y una profundidad de 230 cm (Figura 2).

Unidad de Excavacion 2

Tumba de pozo simple con dos nichos. Pozo rectangular con orientacion
NO-SE. Uno de los nichos se presentd hacia el SE, mientras el otro estaba
ubicado hacia el extremo SO de la tumba. En ambos nichos fueron halladas
vasijas ceramicas. Entierro multiple de al menos nueve individuos localizados a
varias profundidades. Individuo 1: encontrado a 220 cm de profundidad. Restos
de pelvis y extremidades inferiores de una mujer adulta. Individuos 2 y 3: los
craneos seguramente de un hombre y una mujer adultos aparecieron a 280 cm
de profundidad mirando hacia el NE. El analisis de varios dientes del hombre
sugirieron su avanzada edad (senil). Individuos 4, 5 y 6. encontrados a 280 cm
de profundidad fueron hallados los huesos desarticulados de tres personas mas.
Los craneos de los individuos 4 y 6 miraban hacia el SE y el craneo 5 hacia el
E. Individuo 7: a la misma profundidad en otro sector de la tumba se encontr6
otro craneo de una persona adulta, mirando hacia el NE. Su esqueleto poscraneal
estaba totalmente disperso (entierro secundario). Individuo 8: en otro sector, a la
misma profundidad, aparecieron los restos de otro individuo adulto cuyo craneo
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miraba hacia el S. A su lado izquierdo fue hallada la inica figura antropomorfa
que se encontro6 en esta tumba. Este entierro tuvo la mayor cantidad de material
ceramico colocado como ajuar, por lo cual posiblemente se trataba del entierro
principal. Individuo 9: a la misma profundidad, en otro sector aparecieron los
restos esqueléticos extendidos de otra persona adulta. El craneo miraba hacia el N.
Al lado izquierdo del craneo se presentd una segunda concentracion de material
ceramico. Al lado derecho habia tres pufiales elaborados con hueso de venado.

L1
‘ CRANEO

Figura 2.
Planta de la Unidad de Excavacion 1.

El ajuar funerario de esta tumba fue uno de los mas abundantes encontrados en
el cementerio de la hacienda La Margarita y estuvo compuesto por 100 objetos:
65 ceramicos (la mayoria encontrados fragmentados total o parcialmente), un
metate fragmentado, dos manos de moler, seis pufiales en hueso de venado,
dos agujas también en hueso, cinco objetos en forma de corbatin elaborados
igualmente en hueso, ocho colmillos de mamiferos utilizados como dijes de
collares y once piezas de metal. * Dimensiones: largo de 425 cm, ancho de 275
cm y una profundidad de 280 cm (Rodriguez 1985) (Figura 3).
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Figura 3.
Planta de la Unidad de Excavacion 2.

Unidad de Excavacion 3

La forma total de esta tumba fue imposible determinarla. Posiblemente era
de pozo rectangular, con orientacion NE-SO. Entierro multiple de seis personas
encontrado a 280 cm de profundidad, orientados E-O. Individuo 1: se encontrd
recostado sobre la pared NO en posicion extendida. El craneo de un individuo
adulto masculino, mirando hacia el NE, presentaba deformacion artificial de
los parietales. Individuo 2: se encontr6 enseguida, al SE del entierro anterior
en posicion extendida y correspondio al craneo de una mujer adulta que miraba
hacia el SO. El esqueleto poscraneal estaba en muy mal estado de conservacion.
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Individuo 3: localizado al SE del entierro anterior en posicion extendida.
Se encontrd el craneo de una mujer adulta mirando también hacia el SE. El
esqueleto poscraneal estaba en muy mal estado de conservacion. Individuo 4:
estaba opuesto al entierro 3, en posicion extendida. El craneo miraba hacia el
NE. Individuo 5: opuesto al entierro 2. Esqueleto de un individuo adulto en
pésimo estado de conservacion. Individuo 6. opuesto al entierro 1. Craneo y
huesos largos de un individuo adulto masculino. El esqueleto tanto craneal como
poscraneal de todos estos individuos presento6 evidencias de calcinacion parcial,
lo que indica que antes de enterrarlos fue quemado el tejido blando. El ajuar
funerario de esta tumba constd de 31 objetos: veinte objetos ceramicos, un puial
en hueso de venado, cinco agujas también en hueso, tres colmillos de mamiferos
utilizados como dijes de collares y dos piezas de metal. Dimensiones: la inica
dimension confiable que logramos obtener de esta tumba fue su profundidad:
280 cm. Una muestra de carbon tomada a esta profundidad arrojé una fecha
de 1120£110 d.C. (Beta-5926) (Figuras 4, 5, 6, 7; Tabla 20).

Entierro colectivo en la UE-3. Vista desde el O
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Figura 5.
Entierro colectivo en la UE-3. Vista desde el O.

Figura 6.
UE-3. Vista de los craneos 1y 2
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