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PRESENTACION A LA TERCERA EDICION

Esta nueva edicion, en esta Casa de Estudios, prosigue la linea trazada en
las ediciones anteriores, especialmente en lo expuesto en la segunda, apa-
recida en el afio 2017.

No obstante, tiene una especial particularidad. Dada la interdependencia
con el derecho penal de los mayores de edad, y también su especialidad,
hemos construido un A-Z de principios y subprincipios rectores que deter-
minan y guian las decisiones que deben ser tomadas en materia del derecho
penal de la adolescencia.

LLa redaccion de la Ley 1098 de 2006 tiene una muy interesante parti-
cularidad, puesto que se hace desde la perspectiva de las normas principios
y no de las normas reglas, aspecto que hace de su correcta interpretacion
el éxito de la aplicacion de una legislacion tan sensible como determinante
para el futuro de una sociedad moderna.

Los principios y subprincipios se incardinan de tal manera que unos
parecen repetir o reiterar lo que ya otro u otros ha sefialado. Empero, no
se trata de detectar alli contradicciones o antinomias normativas, Sino una
imposicion de ejercicios de armonizacion y sincronizacion en su aplicacion.
El norte se orienta, principalmente, hacia los articulos 1, 2, 4, 93 y 94 de la
Carta Politica y el Orden Publico Internacional de los Derechos Humanos.

Por demas, se actualiza el texto con las normas juridicas, doctrina y
jurisprudencia que han tenido discusion en el entretanto de la segunda
edicion y de esta actualizacion.

Particularmente es importante senalar que este tomo se refiere al princi-
pio de oportunidad en sentido estricto, pero no es menos cierto que dentro
de tal conceptualizacion también cabe una definicion en sentido amplio,
en la cual se recogen multiples mecanismos alternativos de solucion de
conflictos que tienen como denominador comun la voluntad de las partes
involucradas en los mismos, lo que no es mas que un desarrollo del derecho
procesal consensual, como lo ha establecido la Corte Constitucional en su
Sentencia T-142 de 2019, luego de estudiar los antecedentes normativos y
jurisprudenciales de los consabidos instrumentos:

Con fundamento en lo anterior, es dado concluir del Acto Legislativo o3
de 2002, por el cual se modifican los articulos 116 y 250 de la Constitucion
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Politica', las siguientes particularidades: (i) se trata de un principio que se
aplica mediante figuras procesales tales como las preclusiones que profiere la
Fiscalia cuando hay conciliacion, por indemnizacion integral, desistimiento,
transaccion o bien aplicandolo en la sentencia anticipada o audiencia especial;
(i1) constituye “un mecanismo apto para canalizar la selectividad espontanea de
todo sistema penal’; (iii) permite simplificar, acelerar y hacer mas eficiente la
administracion de justicia penal, descongestionandola de la pequefia y me-
diana criminalidades; y (iv) bajo la estricta regulacion legal, se le permitiria
a la Fiscalia, en determinadas circunstancias, prescindir total o parcialmente
del ejercicio de la accion penal o limitarla a alguna de las personas que inter-
vinieron en la conducta punible.

Particularmente, cuando la victima sea un adolescente, pero también lo sea
el agresor, incluso cuando se trate de delitos sexuales, en la misma sentencia
se dijo de manera contundente:

EL PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD EN DELITOS CONTRA LA INTEGRIDAD
SEXUAL DE 1.OS NINOS, NINAS Y ADOLESCENTES EN COLOMBIA

1. En cuanto a la proteccion y juzgamiento de los menores de edad, mediante la
Ley 1098 de 2006, el legislador decidi6 establecer un codigo juridico-procesal
en donde se reiterara la importancia y prevalencia de los derechos de los me-
nores de edad, asi como también, un sistema de responsabilidad penal en el
cual se busca juzgar mediante la aplicacion de medidas de caracter pedagogico
especifico y diferenciado los delitos cometidos por personas que tengan entre
catorce (14) y dieciocho (18) afios?.

2. De conformidad con lo anterior, el legislador instituyé como fin del Codigo
de Infancia y Adolescencia el de garantizarle a los nifios, nifias y adolescentes

1 Gaceta del Congreso, nim. 148, del 7 de mayo de 2002; Gaceta del Congreso, nim. 157,
del 10 de mayo de 2002; Gaceta del Congreso, nim. 232, del 14 de junio de 2002; Gaceta
del Congreso, nim. 4o1, del 27 de septiembre de 2002; Gaceta del Congreso, nim. 432,
de 2002; Gaceta del Congreso, nim. 531, del 21 de noviembre de 2002, y Gaceta del
Congreso, nim. 110, del 11 de marzo de 2003. Véase Corte Constitucional, Sentencia
T-672/13.

2 Véanse las Gacetas del Congreso: 395/06, 306/06, 308/06, 402/06, 234/06, 234/06,
128/06, 75/06, 887/05, 887/05, 751/05 y 551/05.



“su pleno y armonioso desarrollo para que crezcan en el seno de la familia y de
la comunidad, en un ambiente de felicidad, amor y comprension. Prevalecera
el reconocimiento a la igualdad y la dignidad humana, sin discriminacion
alguna’3; bajo la regulacion de normas sustantivas y procesales, los principios
establecidos en la Constitucion Politica y en los instrumentos internacionales
de derechos humanos*

3. De tal suerte que, conforme a este nuevo sistema, al menor se le ve como
una persona con capacidad, a la cual se le puede imputar responsabilidad penal
como consecuencia de su actuar contrario a la normatividad legal, pero a su
vez, es protegido por un sistema con garantias constitucionales y legales que
busca materializar la justicia restaurativa, la verdad y la reparacion del dafio
con un trato adaptado a las particulares caracteristicas, necesidades e intereses
que confluyen en los menores de edad.

4. Entonces, en el Sistema de Responsabilidad Penal para Adolescentes, el
principio de oportunidad es entendido como una herramienta fundamental
para la consecucion del interés superior del menor; el cual no resulta admisible
si al momento de aplicarse no se tienen en cuenta los intereses de la victima.
En otras palabras, su aplicacion exige una conciliacion entre los derechos de
las victimas y el interés del menor infractor.

5. En este orden de ideas, esta Corporacion, mediante la sentencia C-177
de 2014, estudio el papel relevante y trascendente que tienen las victimas
dentro de los procesos, todo esto, en relacion con el derecho fundamental
a la dignidad humana y al acceso a la administracion de justicia. Recalco la
Corte que “Tratandose de menores de edad victimas de cualquier clase de
abusos, existe la obligacion de adoptar medidas adecuadas para protegerlos,
mas aun cuando en procura de sus derechos o intereses hay lugar a adelantar
cualquier actuacion judicial o administrativa, debiendo ser siempre protegidos

3 Ley 1098 de 2006, mediante la cual se expidié el Codigo de Infancia y Adolescencia,

articulo 1°: Finalidad.

Cadigo de Infancia y Adolescencia, articulo 174. “Del principio de oportunidad: la
conciliacion y la reparacion integral de los dafios. Las autoridades judiciales deberan
facilitar en todo momento el logro de acuerdos que permitan la conciliacion y la repara-
cion de los dafios, y tendran como principio rector la aplicacion preferente del principio
de oportunidad”.
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en cualquiera de sus etapas, claro esta, sin que ello lleve indefectiblemente al
detrimento de otros valores o principios constitucionales”.

6. Concretamente, el Codigo de Infancia y Adolescencia prevé la prohibicion
expresa de aplicar el principio de oportunidad a delitos que atenten contra la
libertad, integridad y formacion sexual de menores. Adicionalmente, en cum-
plimiento de la facultad reglamentaria otorgada, el Fiscal General expidio la
Resolucion 4155 de 2016!5!, donde se precisé el principio de proporcionalidad,
en lo relacionado con el principio de oportunidad cuando éste se dirige a los
adolescentes. El articulo 2 de la mencionada resolucion establecio que “el test
de proporcionalidad en la aplicacion del principio de oportunidad en los casos
del sistema de responsabilidad penal para adolescentes, atendera las especiales
circunstancias y necesidades de los responsables”. Adicionalmente, el articulo
36 admite la aplicacion del principio en el Sistema de Responsabilidad Penal
para Adolescentes incluso en las “conductas dolosas cuya victima sea un menor
de edad”. De esta manera, entendio la resolucion que el caracter reglado del
principio de oportunidad cedia cuando de por medio se encontraran adoles-
centes, destinatarios de un trato diferente a los adultos.

7. En efecto, la resolucion de la Fiscalia actia en cumplimiento del Codigo de
Infancia y Adolescencia en la medida en que éste, en el articulo 140, establece
la finalidad del Sistema de Responsabilidad Penal para Adolescentes e indi-
ca que éste debe buscar la aplicacion de medidas alternativas diferenciadas
respecto del sistema de adultos. Concretamente, establece que “en caso de
conflictos normativos entre las disposiciones de esta Ley y otras Leyes, asi
como para todo efecto hermenéutico, las autoridades judiciales deberan siem-
pre privilegiar el interés superior del nifio y orientarse por los principios de
la proteccion integral, asi como los pedagogicos, especificos y diferenciados
que rigen este sistema”.

8. Del mismo modo, tanto el Codigo de Infancia y Adolescencia —articulo
174— como la Resolucion —articulo 33—, indican que un principio rector en el
Sistema de Responsabilidad Penal para Adolescentes es la aplicacion preferente
del principio de oportunidad. Con esto, como se ha dicho, se busca adoptar

5 Por medio de la cual se reglamenta la aplicacion del principio de oportunidad y se deroga

la Resolucion 2370 de 2016.



medidas que atiendan al interés superior del menor y propendan por la adop-
cion de medidas alternativas a la privacion de la libertad. Asimismo, las dos
normas disponen un requisito de procedencia del principio de oportunidad
como lo es poner en conocimiento de las victimas acerca de su celebracion,
contenido y efectos y garantizar sus derechos.

9. A partir de lo anterior, es dado sostener que, tratandose de menores de
edad, no puede aplicarse sin distingo la prohibicion establecida de aplicacion
del principio de oportunidad, mencionada a lo largo de esta sentencia y menos
cuando de la aplicacion de ésta podria menoscabarse el interés superior de
los menores de edad. En ese sentido, la aparente tension normativa entre la
prohibicion de otorgar beneficios cuando se cometan delitos sexuales contra
nifios, ninas y adolescentes y el principio rector de aplicar preferentemente
el principio de oportunidad cuando el agresor sea un menor de edad, debe
resolverse en concreto a partir del postulado segtn el cual, respecto de menores
de edad, la privacion de la libertad es una medida excepcional.

10. Lo anterior resulta respaldado por la jurisprudencia constitucional. Asi,
en la sentencia C-095 de 2007, la Corte estableci6 algunos limites al legislador
para la configuracion del principio de oportunidad, los cuales tienen en cuenta
el derecho sustancial y el derecho internacional de los derechos humanos. En
tal sentido, sostuvo lo siguiente:

“[...] se tiene que, (i) en cuanto al tipo de circunstancias que rodean la
comision de un delito o su investigacion o juzgamiento, el legislador tiene
amplia facultad de configuracion legislativa a la hora de disefiar las causales
de aplicacion del principio de oportunidad penal, siempre y cuando esas
circunstancias respeten parametros de racionabilidad frente al propdsito
de racionalizar la utilizacion del aparato estatal en la labor de persecucion
penal; (i1) no obstante, respecto de la naturaleza de los delitos frente a los
cuales se puede operar el principio de oportunidad penal, por razones que
tocan con la dignidad humana, el legislador encuentra un limite explicito en
los compromisos internacionales de perseguir las mas graves violaciones de
derechos humanos y del Derecho Internacional Humanitario; (iii) finalmente,
el legislador se encuentra limitado por el caracter excepcional y reglado del
principio de oportunidad penal disefiado por el constituyente, que le impone
disenar con claridad y precision las causales en las cuales puede aplicarse”.
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11. Igualmente, en la sentencia C-684 de 20009, la Corte recordo que existen dos
excepciones a la regla general segtn la cual la investigacion y el juzgamiento
de adolescentes debe remitirse al procedimiento establecido en el Codigo de
Procedimiento Penal, a saber: “(i) las reglas especiales de procedimiento esta-
blecidas en el Libro 11 del C. I. A. y (i) las normas que sean contrarias al interés
superior del adolescente” Es decir, el respeto del procedimiento aplicable que
establecio la Ley 1098 de 2006°!, implica el deber del fiscal y del juez de acatar
las particularidades del caso concreto, con el fin de determinar si la aplicacion
de la prohibicion de aplicacion del principio de oportunidad, resulta contraria
al interés superior del menor, en el caso concreto.

Todo lo expresado por la Corte Constitucional muestra como las restricciones
sefaladas por la ley y la jurisprudencia para la aplicacion del principio de
oportunidad no aplican en los procesos seguidos en el marco del derecho
procesal penal de la adolescencia, en el que principios como el interés su-
perior del niflo se impone sobre las excepciones, de tal manera que nuestra
afirmacion efectuada a lo largo del estudio, sobre que la oportunidad no es
una excepcion sino un principio fundante —para el proceso de los mayores
de edad un principio complementario—, cobra total relevancia y muestra
toda su legitimidad constitucional y convencional.

Los desarrollos que hemos incluido en esta nueva edicion, sobre los
principios del derecho penal de la adolescencia, acreditan la existencia de esta
nueva disciplina que obligan, como lo ha puesto de presente la jurisprudencia
constitucional, a la construccion de una teoria ya no dependiente y apéndice
del derecho penal comun, sino autonoma e independiente funcionalmente
hablando, aun cuando debe reiterarse que existe una vinculacion estructural
en tanto que son subespecies de la especie derecho penal.

Este es el cometido de esta nueva edicion que presentamos en la Uni-
versidad Externado de Colombia.

1.OS AUTORES
Abril de 2020

6 Articulo 144.



PRESENTACION A LA SEGUNDA EDICION

LLa academia es el unico ejercicio de la profesion verdaderamente libre y
pleno, sin condicionamientos, en especial cuando se ensefia en una uni-
versidad como el Externado de Colombia, regentada por mentes abiertas,
tolerantes y preclaras como sus rectores Fernando Hinestroza Forero y Juan
Carlos Henao, y muy especialmente, por el Director del Departamento de
Derecho Penal, el maestro Jaime Bernal Cuéllar. Nuestro espiritu ha sido
moldeado a partir de sus ensefianzas, a veces rebelde e irreverente, por lo
general fuerte y decantado, siempre vigilante ante los excesos de poder.

Ante los avatares del ejercicio profesional, la academia cumple las
funciones de fortaleza espiritual y antidepresivo intelectual frente a los
despropositos de los entes publicos, en los que sin sonrojarse se dice que
una cosa es la teoria en las universidades y otra la practica, aludiendo a un
divorcio entre ciencia y practica ininteligible, perverso y aberrante, en el
que parece enquistarse la patologia mental de la bipolaridad, pues los ju-
ristas muestran diferentes talantes de acuerdo con el rol que desempefian,
lo cual se convierte en algo extremo, en especial cuando a la vez ensefian
y ejercen el poder, un verdadero y gravisimo problema por disociacion de
la personalidad juridica.

Quiero aqui hacer mencion especial de un alumno —apreciado como
muchos otros que a lo largo de un cuarto de siglo de ensefianza llevo en mi
orgullo académico—, quien ha sabido de manera sabia lidiar con la bipolaridad
profesional, manteniéndose fiel a la ciencia, en la teoria y la practica. Me
refiero a Carlos Andrés Guzman Diaz, cuya empatia cuando nos conocimos
fue inmediata y asi ha continuado por muchos afnos, hasta el punto de que
lo he visto como el fiel amigo intelectual a quien confiarle un albaceazgo
académico, pues de ahora en adelante se encargara de actualizar mis trabajos
en el campo procesal penal y probatorio.

Sobra decir quién es y qué representa. Con la lectura de este libro
se podra comprender la razon por la cual he confiado en su intelecto y
honestidad académica para actualizar mi trabajo, lo que fluye sobre una
solida formacion profesional acrecentada en las aulas de la Especializacion
y Maestria en Derecho Penal de la Universidad Externado de Colombia,
a lo cual se suman los conocimientos adquiridos y la experiencia vivida en

17
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la maestria que realizo en Politica Criminal en la Universidad de Malaga y
en el doctorado —del cual es candidato— de la Universidad de Salamanca.
Ya demostro sus dotes doctrinales con publicaciones como Principio
de oportunidad y Responsabilidad penal del adolescente, de tal manera que
la importancia de sus aportes a mi trabajo lo hacen un verdadero coautor.

CARLOS ARTURO GOMEZ PAVAJEAU



ESTUDIO PREVIO
EL A-Z DE LOS PRINCIPIOS DEL DERECHO
PENAL DE LA ADOLESCENCIA

El principio de oportunidad en el derecho penal de la adolescencia no difiere
en grado sumo de las reglas que lo gobiernan en el ambito del derecho penal
comun, tanto para los efectos sustanciales como para los efectos procesa-
les. No obstante, se encontraran marcadas diferencias que conducen a la
especificidad y distinciones que conllevan a subespecificidades en aras de
lograr la igualdad material en un espacio juridico informado y matizado
por la equidad.

Significa lo anterior que, como en ninguna otra rama del derecho, en
lo atinente al ordenamiento juridico de los menores de edad se lleva hasta
limites desconocidos la aplicacion de la justicia material, lo cual parece
en todo caso radicalizarse de conformidad con los principios rectores que
direccionan el entendimiento de la nueva normatividad.

Tal idea viene impuesta por el principio de “proteccion integral”, idea
rectora que preside el nomen iuris del Libro 1 de la Ley 1098 de 2006, esto
es, del “Codigo de la Infancia y la Adolescencia” (en adelante CIA).

LLa metodologia adoptada sobre principios sustanciales y procesales que
garantizan y aseguran los derechos fundamentales de los menores de edad
en la actual legislacion resulta compleja, puesto que, si se leen detenida-
mente las disposiciones que desarrollan al “principio de principios” antes
mencionado, puede el intérprete percatarse que los mismos se encuentran
consagrados a todo lo largo y ancho de la legislacion. Incluso en un mismo
articulo se da cuenta de varios principios, por lo que la labor dogmatica se
dificulta y también surge como imprescindiblemente necesaria, si se quiere
mantener el valor de las diferencias y distinciones que se constituyen en su
in se, esto es, en su alma y cuerpo constitutivos.

Pero, ademas, se trata de un ingente trabajo de axiologia juridica, sobre
todo porque la técnica prevaleciente es la de la construccion normativa a
partir de principios, de manera que las normas reglas son las mas escasas,
quedando en manos del juez la concrecion y puntualizacion de las medi-
das mas eficaces, de tal forma que se acomoden de mejor forma al interés
superior del nifo.
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Sistematicidad, teleologia, sociologia y axiologia son conceptos que tra-
suntan las normas del CIA (Gomez Pavajeau, 2017b), mismas que tienen que
ponerse en contacto con la Carta Politica y el Orden Internacional Publico
de los Derechos Humanos, particularmente de los nifios.

Desentranar el verdadero mensaje de esta especializada legislacion im-
pone la necesaria idea de acudir al sentido del sistema, toda vez que asi se
desprende de la nocion de integralidad ya mencionada, complementada por
la exigencia de simultaneidad en la garantia de los derechos de los menores
de edad (articulo 8 del C1A), amén de que cuando se desciende al tema penal
de manera expresa, clara y literal, habla de un “Sistema de Responsabilidad
Penal para Adolescentes” (Libro 11, Titulo 1 y sus Capitulos I y 11).

Tal forma de entender las cosas venia prefigurada por lo dispuesto en el
inciso final del articulo 33 de la Ley 599 de 2000 (Codigo Penal): “I.os me-
nores de dieciocho (18) afios estaran sometidos al sistema de responsabilidad
penal juvenil”. LLa idea de sistema penal esta consustancialmente vinculada
con la metodologia asumida por los codigos modernos, al contemplar como
principios rectores una serie de directrices que gobiernan el sistema, que
informan filosoficamente todo el ordenamiento juridico en concreto, y
que prevalecen sobre las restantes disposiciones y sirviendo como criterios
de interpretacion (articulo 13, thidem).

De alli que, en el marco del derecho penal de menores, o mejor del
derecho penal de la adolescencia, resulte necesario la postulacion sistema-
tica, teleologica, sociologica y axiologica de los principios que lo gobiernan
y que definen el perfil propio y autonomo de la responsabilidad penal del
adolescente, asi como de las instituciones procesales para eventualmente
hacerla efectiva.

Los principios —como su propia expresion lo sostiene— lo son en sentido
filosofico y de conformidad con la mejor tradicion griega, como aquello que
le da origen a los demas, y como tal, tienen prevalencia sobre el resto del
articulado. LLa dignidad humana prevalecera como el fundamento del orden
juridico, con el fin de garantizar a los nifios el pleno y armonioso desarrollo
de su crecimiento (articulos 1, 5y 6 del CIA), en tanto que sujetos de dere-
chos (articulo 2, tbidem).

Los principios rectores del derecho penal y su valor axiologico estan ya
decantados en gran medida en trabajos anteriores, de manera que a ellos
nos remitimos (Gomez Pavajeau, 2017¢, pp. 53-80). También sobre los
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principios rectores, muy particularmente, hay uno que resulta cardinal para
el derecho penal de la adolescencia, nuestro trabajo sobre antijuridicidad
material (Gomez Pavajeau, 2018, pp. 31-37).

PRINCIPIOS Y SUBPRINCIPIOS RECTORES
DEL DERECHO PENAL DE LA ADOLESCENCIA

En concreto, sobre los principios rectores del Codigo Penal, aplicables al
derecho penal de la adolescencia, véase nuestro trabajo Introduccion al de-
recho penal constitucional sobre el Control de Convencionalidad y el valor
juridico de las normas denominadas sof? law (Gomez Pavajeau, 2017a).

Los fiscales y jueces penales, especialmente los que pertenecen al sis-
tema del derecho penal de la adolescencia, no pueden olvidar los mandatos
constitucionales y convencionales que determinan su conducta judicial
(Gomez Pavajeau & Otero Suarez, 2019).

Una revision exhaustiva y detenida del CIA nos permite presentar los
principios rectores del derecho penal de la adolescencia, los cuales tienen
una repercusion inmediata en la configuracion del principio de oportunidad
en tal ambito, de la siguiente manera:

a) PRINCIPIO DE INTEGRALIDAD-
SIMULTANEIDAD-INTERDEPENDENCIA PARA
DETERMINAR EL INTERES SUPERIOR

Pensamos que puede, por sus caracteristicas, ser denominado el “principio
de los principios”. Implica que, de manera necesaria e indefectible, toda
sistematica en tal materia tiene que ser construida a partir de una vision
transversal de la pluralidad de principios que gobiernan el tema, sopesando
unos con otros en aras de lograr desentrafar el interés superior del menor de
edad y su vision desde una perspectiva integral (articulos 7, 8 y g del CIA).

Su naturaleza es fundamentalmente metodologica, toda vez que impone
la necesidad de mirar los principios en conjunto cuando se quiere construir
el “Sistema de Responsabilidad Penal para el Adolescente”, mirada integral
y simultanea en la cual no se puede perder de vista ningun principio cuando
se analiza uno en concreto, lo que impone que la constitucion del mismo
no solo se funda en la logica formal, sino fundamentalmente en la logica
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material, en aras de concretar en cada caso especifico la justicia material,
que aqui, por su acuciante y radical demanda, se convierte en equidad.

La integralidad-simultaneidad aparece claramente expuesta y exigida
por el Preambulo de la Convencion sobre los Derechos del Nifio (CDN),
integrada a la legislacion interna por la Ley 12 de 1991, la cual demanda
que los derechos especiales de que trata tienen que ser vistos en perspectiva
sistematica, atendiendo la Declaracion Universal de los Derechos Humanos
de las Naciones Unidas y desarrollando

la necesidad de proporcionar al nifio una proteccion especial ha sido enunciada
en la Declaracion de Ginebra de 1924 sobre los Derechos del Niifio y en la
Declaracion de los Derechos del Nifio adoptada por la Asamblea General el
20 de noviembre de 1959, y reconocida en la Declaracion Universal de Dere-
chos Humanos, en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (en
particular, en los articulos 23 y 24), en el Pacto Internacional de Derechos
Econoémicos, Sociales y Culturales (en particular, en el articulo 10) y en los
estatutos e instrumentos pertinentes de los organismos especializados y de
las organizaciones internacionales que se interesan en el “bienestar del nifio”.

De manera especifica apunta el articulo 3, numeral 1° de la CDN, que los
tribunales de justicia observaran “consideracion primordial a que se atendera
sera el interés superior del nifio”, como también lo hacen los articulos g nu-
meral 1° 18 numeral 1° 21, 37 literal c) y 40 literal b) parte ii1) de la misma.

Por otro lado, las “Reglas Minimas de las Naciones Unidas para la
administracion de justicia de menores”, llamadas “Reglas de Beijing”,
consagran en su “Primera parte”, sobre “Principios generales”, en lo per-
tinente a las “Orientaciones generales”, que para promover el bienestar
del menor de edad el tratamiento juridico e interdisiciplinario a que debe
someterse tiene que ser “‘efectivo, humano y equitativo” (Regla 1.3), y muy
especialmente precisa que la justicia juvenil “debera administrarse en el
marco general de justicia social” (Regla 1.4). En fin, el producto final del
proceso judicial contra menores de edad —la sentencia— debe reflejar con
meridiana e indefectible claridad la imparcialidad y la equidad arrancadas
de la principialistica juridica (Regla 14.1) definida en estas normas rectoras.

La Regla 1.3 sefiala que, para el logro de ese bienestar, “se concedera
la debida importancia a la adopcion de medidas concretas”; lo que implica
pues, en términos de administracion de justicia, que la abstraccion formal



