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Gott segne unsere Welt
Behiite unsere Kinder
Leite unsere Fiihrer
Und gebe uns Frieden
Um Jesu Christi willen.
Amen

Desmond Tutu, frei nach einem Gebet von
Trevor Huddleston



Vorwort

Manche meiner Freunde werden skeptisch sein, wenn sie mich das sagen
horen, aber von Natur aus bin ich ein Mensch, der die Konfrontation
ablehnt. Wéhrend meines ganzen Lebens habe ich sehr bewusst versucht,
meiner Mutter nachzueifern, die in unserer Familie als liebevolle » Trosterin
der Bedriickten« bekannt war. Wenn ich jedoch sehe, dass unschuldige
Menschen leiden, von den Reichen und Einflussreichen herumgestof3en
werden, und wenn ich dann versuche — wie es der Prophet Jeremia
formuliert —, meinen Mund zu halten, dann ist es, als ob das Wort Gottes
wie ein Feuer in meiner Brust brennt. Ich fithle mich gezwungen, den Mund
aufzumachen, manchmal sogar mit Gott dariiber zu streiten, wie ein
liebender Schopfer zulassen kann, dass so etwas geschieht.

Als ich vor einiger Zeit meinen Riickzug aus dem offentlichen Leben
bekanntgab, sagte ich, dass ich das Tempo nun etwas herausnehmen und
mehr Zeit dem Lesen und Schreiben, dem Beten und Nachdenken und
meiner Familie widmen wolle. Auferdem dufderte ich, dass ich mich —
abgesehen von einigen Aktivitdten, die mit meiner Stellung als
Nobelpreistrager zusammenhéngen und die ich weiterhin verfolgen werde -
mehr aus der Offentlichkeit zurtickziehen und Journalisten auch keine
weiteren Interviews geben werde.

Im Blick auf die Sammlung dessen, was ich in den letzten vierzig Jahren
gesagt und geschrieben habe, habe ich erkannt, wie schwierig es fiir mich
sein wird, den Mund zu halten (und mich daran erinnert, wie sexistisch
meine Sprache war, als ich jung war!). Denn wenn ich das Leiden, den
Schmerz und den Konflikt sehe und davon lese, die Gottes Volk immer noch
ertragen muss, dann schreien seine Erfahrungen férmlich nach der



leidenschaftlichen Einmischung von Menschen des Glaubens, die die Werte
des Reiches Gottes vertreten.

Niemand ist unersetzlich, das gilt nicht zuletzt auch fiir mich, und was mir
so kurz vor meinem achtzigsten Geburtstag Hoffnung und Zuversicht
verleiht, ist die erstaunliche Leidenschaft fiir Gerechtigkeit und Frieden, die
ich bei den Begegnungen mit und den Reden vor Abertausenden von jungen
Menschen in der ganzen Welt erfahren habe, in diesen ersten Jahren des 21.
Jahrhunderts. Wenn ich ihr Maf3 an Hingabe vor Augen habe, dann weif3 ich,
dass die Welt in guten Hénden ist.

Desmond Tutu, April 2011



Vorwort des Herausgebers

Konnte man die Grinde, warum Desmond Tutu zu einem der bekanntesten
Vertreter einer auf dem Glauben beruhenden sozialen Gerechtigkeit und
einer religiosen Toleranz geworden ist, auf eine einzige, pragnante Aussage
reduzieren, dann auf diese: seine leidenschaftliche und kompromisslose
Entschlossenheit, die Wahrheit so zu sagen, wie er sie sieht.

In den frithen Jahren seines offentlichen Lebens machte ihn sein Mut, sich
in einer Zeit, in der die meisten politischen Leitfiguren Stidafrikas im
Gefangnis saflen, im Exil, verbannt oder aber der Folter ausgesetzt waren
und ermordet wurden, erziirnt und furchtlos gegen die Apartheid
auszusprechen, in den Augen der meisten schwarzen Siidafrikaner zu einem
Helden. Aber das machte ihn auch, wie Nelson Mandela spater schrieb, zum
»Staatsfeind Nummer 1« fiir die meisten Weiflen — zum verhassten Objekt
von Todesdrohungen und, wie erst im Nachhinein deutlich wurde, zu einer
Reihe von Attentatsversuchen auf sein Leben.

Dies dnderte sich nach der Freilassung Mandelas und dem Wandel zur
Demokratie, als Tutu sowohl zu einem wachsamen Kritiker seiner Freunde
als auch seiner ehemaligen Gegner im Kampf gegen die Apartheid wurde,
wie er es bereits bei ihren Vorgangern in der Regierung war. Gleichzeitig
nutzte er seine Referenzen aus der Anti-Apartheid-Zeit, um seinen Einsatz
auf Afrika und die Welt auszuweiten, in Situationen von politischer
Ungerechtigkeit und Unterdriickung, vom marxistischen Athiopien und vom
westlich ausgerichteten Zaire bis in den Nahen Osten und Panama, das unter
Militarrecht stand.

Aber dort macht er nicht Halt: Die Werte, die die Grundlage seines
Eintretens darstellten — vorgezeichnet durch seinen Glauben und von der
Vision einer geeinten Menschheit, getragen vom afrikanischen Geist des



Ubuntu (»Ein Mensch ist nur ein Mensch durch andere Menschen«) —, lieflen
ihn zu einem Vorkdmpfer gegen die Intoleranz im Allgemeinen werden, der
sich fiir eine interreligiose Verstandigung und Kooperation aussprach, gegen
einen religiosen Fundamentalismus und gegen die Verfolgung von
Minderheiten wie den Schwulen und Lesben. Seine Offenheit und
Bereitwilligkeit, das zu benennen, was sich nach aufien hin als Héresie
darstellte, haben ihn zu einem bewunderten Vorbild und zu einem
Blitzableiter bei Auseinandersetzungen werden lassen — einem Mann, der an
einem Tag zu einem Held der Massen stilisiert wurde und am néachsten zur
Auseinandersetzung mit einem morderischen Mob gezwungen war.

Wihrend der 35 Jahre seines Dienstes, die ich mitverfolgen konnte, in den
Stralen und den Stadien Siidafrikas — wo er die Stimmung der Menschen
durch seine mitreiffende Rhetorik einfing, die Wut in kreative Bahnen lenkte
und die Gewaltbereitschaft ddmpfte — oder in abgeschotteten Treffen mit
Diktatoren, westlichen Staatslenkern oder Zionisten, die erbost waren, weil
er sich mit den Paldstinensern solidarisch fiihlte, konnte ich erkennen, dass
er gerade dann zur Hochform auflauft, wenn er mit den hartesten,
schwierigsten Situationen konfrontiert wird. Gerade dann, wenn man ihn
auffordert, seine unpopulérsten Botschaften zu tiberbringen — manchmal
gegeniiber seinen Widersachern, mitunter aber auch gegeniiber seinen
Freunden —, bringt er seine Werte, seine Ideale und seinen Glauben am
kraftvollsten und iiberzeugendsten zum Ausdruck.

Meine Hoftnung ist, dass dieser Band die ganze Personlichkeit Desmond
Tutus widerspiegelt. Als eine Folge von Texten, die eher ein Leben im
Einsatz wiedergeben als die tiefen Gedanken eines Gelehrten, ist hier eine
disparate Menge an Material zusammengefiihrt: Einwiirfe aus dem Stegreif,
Antworten auf die Fragen von Journalisten, Briefe, sowohl gekiirzte als auch
ausfithrliche Ausziige aus Reden, Predigten sowie anderen Schriften, die nur

dort gekiirzt und bearbeitet wurden, wo es notig erschien.
FJohn Allen



Anwalt fur
Toleranz und Respekt

Kapitel 1
Gott ist eindeutig kein Christ

Pladoyers fiir interreligiose Toleranz

Nichts versinnbildlicht Desmond Tutus Radikalismus (radikal hier in dem,
wie er es zu sagen pflegt, urspriinglichen Sinn, zu den Wurzeln einer
bestimmten Sache zu gelangen) besser, als seine Ansichten iiber die
Beziehung seines Glaubens zu den Glaubensiiberzeugungen anderer. Dieses
Kapitel vereint Ausfiihrungen, die er bei vier verschiedenen Gelegenheiten
vorgetragen hat. Sie offenbaren eine erfrischende, inspirierende und ja, auch
radikale Perspektive, die besonders fiir die Welt nach 9/11, dem 11. September

2001, von Bedeutung ist.
1

Bei dem ersten Text handelt es sich um einen Auszug aus einer Predigt in
der Kirche St. Martin in the Fields am Trafalgar Square, London, wihrend
eines Treffens der Fiihrer der Anglikanischen Kirchen in der Welt, nach dem
Fall der Berliner Mauer und dem Ende des Kalten Krieges. Darin verweist er
auf die Schriften des Christentums als Basis seines Handelns.!

Es ist doch bemerkenswert, dass Jesus im Gleichnis vom Barmherzigen
Samariter keine einfache Antwort auf die Frage liefert: Wer ist denn mein
Nachster? (Lukas 10,29). Sicher hétte er eine Liste jener Personen aufzihlen
konnen, die der Schriftgelehrte liebte wie sich selbst, so wie es das Gesetz



forderte. Er tat es nicht. Stattdessen erzéhlt er eine Geschichte. Fast scheint es
so, als ob Jesus unter anderem darauf hinweisen wollte, dass das Leben doch
ein wenig komplizierter ist; es besitzt zu viele Ambivalenzen, ist zu
mehrdeutig, um immer gleich eine einfache und vereinfachende Antwort zu
ermdglichen.

Das ist eine grofie Gnade, denn in Zeiten wie diesen, die wir jetzt
erleben — Zeiten der Verdnderung, in denen viele der gewohnten
Grenzsteine versetzt wurden oder ganz einfach verschwunden sind — sind
die Menschen verunsichert; sie sehnen sich nach unzweideutigen, einfachen
Antworten. Wir sind anscheinend veréngstigt durch die Unterschiede im
ethnischen Bereich, in den religiosen Glaubensiiberzeugungen, in politischen
und ideologischen Anschauungen. Wir legen eine Ungeduld an den Tag, bei
allem und jedem, der oder das uns suggeriert, es konnte noch eine andere
Perspektive, einen anderen Weg geben, eine Sache zu betrachten, eine andere
Antwort, die es lohnt zu entdecken. Es herrscht eine Sehnsucht nach der
Geborgenheit im Schof3 einer sicheren Gleichheit, und so schlieen wir den
Fremden und den Auslédnder aus. Wir halten bei jenen nach einer Sicherheit
Ausschau, die uns mit Antworten versorgen, die unangreifbar sein miissen,
weil es niemandem erlaubt ist, davon abzuweichen, sie infrage zu stellen. Es
besteht ein Verlangen nach Homogenitat und gleichzeitig eine Allergie gegen
das Unterschiedliche, das Andere.

Nun scheint Jesus dem Schriftgelehrten zu sagen: »He! Das Leben ist
wesentlich bereichernder, wenn du versuchst, die Bedeutung deines
Glaubens herauszuarbeiten, anstatt in der Routine weiterzuleben, mit ihren
vorgefertigten Antworten aus zweiter Hand, die ein unveranderliches
Paradigma einer veranderlichen, unbestandigen, verwirrenden und doch
faszinierenden Welt iiberstiilpen.« Unser Glaube, unsere Erkenntnis, dass
Gott das Sagen hat, muss uns bereit machen, Risiken auf uns zu nehmen,
wagemutig und innovativ zu sein; ja, sich zu trauen, dort zu gehen, wo die

Engel sich fiirchten, einen Fuf} hinzusetzen.
2

Diese Rede stammt ebenfalls von einem Forum in Grof$britannien; Tutu
richtete sie an fiihrende Personlichkeiten verschiedener Religionen wdhrend



einer Reise nach Birmingham.

Es gibt die Geschichte tiber einen Betrunkenen, der die Straf3e iiberquerte,
einen Fuflgdnger ansprach und ihn fragte: »Tschulligung, wo is die anere
Straalenseide?« Der Fuflgianger, leicht verwirrt, antwortete: » Die Seite da
driiben naturlich!« Darauf der Betrunkene: » Komischsch. Aals ich da driibn
war, ham sie mir gesagt, die wér hiier.« Wo die andere Seite der Strafie ist,
hangt ganz davon ab, wo wir uns gerade befinden. Unsere Perspektive
unterscheidet sich von unserem Umfeld, den Dingen, die uns bei unserer
Entwicklung behilflich waren; und Religion ist einer der méchtigsten unter
diesen formenden Einfliissen, die uns dabei helfen festzulegen, wie wir und
was wir von der Wirklichkeit wahrnehmen und wie wir in unserem
speziellen Kontext agieren.

Mein erster Punkt scheint auffallend einfach zu sein: Die Umsténde
unserer Geburt und unserer geographischen Beheimatung bestimmen zu
einem wesentlichen Teil dartiber, welchem Glauben wir angehdren. Die
Chancen stehen sehr gut, dass Sie ein Muslim sind, wenn Sie in Pakistan
geboren wurden, oder ein Hindu, wenn Thre Geburt in Indien stattfand, oder
ein Schintoist, wenn es Japan war, und ein Christ, wenn Sie in Italien auf die
Welt kamen. Ich weif} nicht, welches Fazit sich daraus ziehen lasst —
vielleicht, dass wir nicht zu schnell der Versuchung erliegen sollten, daraus
exklusive und dogmatische Anspriiche fiir ein Monopol der Wahrheit
unseres partikularen Glaubens zu folgern. Wie leicht hétten Sie ein
Anhénger des Glaubens sein konnen, den Sie jetzt gering schiatzen, wenn Sie
hier statt dort geboren waren.

Mein zweiter Punkt lautet: Beleidigen wir nicht die Anhanger anderer
Glaubensrichtungen, indem wir suggerieren, wie es auch manchmal
geschehen ist, dass, wenn Sie zum Beispiel als Christ geboren wurden, die
Anhinger anderer Glaubensiiberzeugungen letztendlich auch Christen sind,
es aber nur nicht wissen. Wir mussen sie als das anerkennen, was sie in all
ihrer Integritat sind, inklusive ihres Glaubens, an dem sie mit Bedacht
festhalten. Wir miissen sie als diejenigen willkommen heif3en und
respektieren, die sie sind, und respektvoll auf ihrem heiligen Boden
unterwegs sein, im metaphorischen und im wortlichen Sinn. Wir miissen an



unserem jeweiligen und besonderen Glauben unbeirrt festhalten, und nicht
so tun, als ob alle Religionen gleich waren, denn das sind sie offensichtlich
nicht. Wir miissen bereit sein, voneinander zu lernen, und nicht
beanspruchen, dass wir allein im Besitz der ganzen Wahrheit sind und Gott
gewissermaflen in der Tasche haben.

Wir sollten in Demut und Freude anerkennen, dass die ubernatirliche und
gottliche Wirklichkeit, die wir alle in der einen oder anderen Form verehren,
unsere jeweiligen Denk- und Vorstellungskategorien transzendiert, und dass
das Goéttliche — wie es auch immer genannt, wahrgenommen und empfangen
wird — unendlich ist, wahrend wir immer endlich sein werden; wir werden
das Gottliche niemals endgiiltig begreifen. Darum sollten wir darauf bedacht
sein, unsere Erkenntnisse miteinander zu teilen und willens zu lernen, zum
Beispiel von den Techniken des spirituellen Lebens, die in anderen
Religionen als unserer Religion vorhanden sind. Es ist interessant, dass die
meisten Religionen einen transzendenten Bezugspunkt besitzen, ein
Mysterium tremendum, das sich zu erkennen gibt, indem es sich selbst der
Menschheit offenbart; die transzendente Wirklichkeit barmherzig ist und
sich kiimmert; die Menschen irgendwie Geschopfe dieser hochsten,
tiberweltlichen Wirklichkeit sind, mit einer Bestimmung, die auf ein ewiges
Leben hoftt, das in einer engen Verbindung mit dem Géttlichen gelebt wird,
entweder vollig darin aufgehend, ohne Unterschied zwischen Geschopf und
Schopfer, zwischen dem Gottlichen und dem Menschen, oder aber in einer
wundervollen Vertrautheit, die jedoch die Unterscheidung zwischen diesen
beiden Ordnungen der Wirklichkeit beibehilt.

Wenn wir die klassischen Schriften der unterschiedlichen Religionen zu
den Themen Gebet, Meditation und Mystik durchlesen, dann werden wir
grundlegende Konvergenzen finden, und das ist etwas, das uns erfreuen
kann. Es gibt genug Dinge, die dafiir sorgen, dass wir uns trennen; lassen Sie
uns das feiern, was uns vereint, was uns allen gemeinsam ist.

Es ist gut zu wissen, dass Gott (gemaf} der christlichen Tradition) uns alle
nach seinem Bild geschaffen hat (nicht nur die Christen). Dadurch hat er uns
allen einen unendlichen Wert verliehen. Es ist gut zu wissen, dass Gott mit
der gesamten Menschheit einen Bund geschlossen hat, was in dem Bund



zum Ausdruck kommt, den er mit Noah geschlossen hat, als Gott versprach,
dass er seine Schopfung kein zweites Mal durch Wasser zerstoren werde. Wir
konnen uns gewiss dariiber freuen, dass das ewige Wort, der Logos Gottes,
jeden erleuchtet — nicht nur Christen, sondern jeden, der in diese Welt
kommt. Dass das, was wir den Geist Gottes nennen, keine christliche
Domaine ist, denn der Geist Gottes existierte bereits lange, bevor es Christen
gab, er inspirierte und erzog Frauen und Ménner in den Wegen der
Heiligkeit, brachte sie zur Reife, lief} das jeweils Beste in allen reif werden.

Wir haben Recht und Ehre unseres Gottes nicht im Blick, wenn wir zum
Beispiel leugnen, dass Mahatma Gandhi eine wirklich grof3e Seele war, ein
heiliger Mann, der seinen Weg mit Gott ging. Unser Gott ware viel zu klein,
wenn er nicht auch der Gott Gandhis ware: Wenn Gott Einer ist, wie wir
glauben, dann ist er der einzige Gott aller seiner Menschen, ganz gleich, ob
sie ihn als solchen anerkennen oder nicht. Gott hat es nicht nédtig, dass wir
ihn beschiitzen. Aber fiir viele unter uns ist es notwendig, unser Bild von
Gott zu vertiefen und auszuweiten. Es wird oft, beinahe scherzhaft, gesagt,
dass Gott den Menschen nach seinem eigenen Bild erschuf und dass der
Mensch diese Wiirdigung zuriickgab, indem er Gott seine engstirnigen
Vorurteile und Ausschliellichkeitsanspriiche, seine Schwéchen und
angeborenen Eigenarten aufbiirdete. Gott bleibt Gott, ganz gleich, ob er
Verehrer hat oder nicht.

Die Konferenz in Birmingham, zu der ich eingeladen wurde, ist eine
christliche Veranstaltung, und wir werden den Anspruch hervorheben, dass
Christus einzigartig und der Retter dieser Welt ist, in der Hoffnung, dass wir
unsere Glaubensiiberzeugungen auf eine Art und Weise leben werden, die
tatsachlich eine Empfehlung fiir unseren Glauben ist. Aber viel zu oft
konterkariert unser Handeln unser Bekenntnis. Wir sollen den Gott der
Liebe verkiinden, aber wir haben uns als Christen schuldig gemacht, weil
wir Hass und Misstrauen gesiat haben. Wir loben den, den wir den Fiirst des
Friedens nennen, und doch haben wir als Christen mehr Kriege gefiihrt, als
wir im Gedachtnis behalten kénnen. Wir haben fiir uns in Anspruch
genommen, eine Gemeinschaft der Barmherzigkeit, der Fiirsorge und des
Teilens zu sein, aber als Christen billigen wir oft sozio-politische Systeme,



die dem zutiefst widersprechen, in denen die Reichen immer reicher und die
Armen immer drmer werden und wo wir anscheinend einen moérderischen
Konkurrenzkampf gutheifien, so unbarmherzig, dass er eigentlich nur in den

Urwald passt.
3

Tutus ausfiihrlichste theologische Darlegung im Blick auf eine
religionsiibergreifende Toleranz findet sich in einem Vortrag vor Christen,
den er 1992 in Erinnerung an den romisch-katholischen Erzbischof von
Kapstadt, Stephen Naidoo, hielt, mit dem er in den achtziger Jahren eng
zusammengearbeitet hatte, um die Konflikte in dieser Stadt zu entschdrfen.

Viele Christen glauben, dass sie ihr Mandat fiir einen
Ausschlief3lichkeitsanspruch aus der Bibel ableiten kdnnen. Jesus hat gesagt,
niemand kommt zum Vater aufler durch ihn, und in der Apostelgeschichte
konnen wir nachlesen, wie verkiindigt wird, dass es keinen anderen Namen
unter dem Himmel gibt, in dem wir gerettet werden konnen (Joh 14,6; Apg
4,12). Diese Abschnitte scheinen kategorisch genug zu sein, um jede
Diskussion tiberfliissig zu machen. Aber ist das alles, was die Bibel sagt, also
an keiner Stelle etwas iber die Offenheit und Universalitat, und erscheint die
Exklusivitat angemessen, angesichts der menschlichen Geschichte und
Entwicklung?

Glicklicherweise finden sich fiir diejenigen, die sagen, dass das
Christentum keinen exklusiven und proprietaren Anspruch auf Gott hat, als
ob Gott tatsachlich ein Christ wére, reichlich biblische Belege, die ihre
Haltung unterstiitzen. So ordnet das Johannesevangelium, in dem Jesus sagt,
er sei der einzige Zugangsweg zum Vater, ihm bereits ganz am Anfang einen
wesentlich universelleren und iiberraschenderen Anspruch zu: als das Licht,
das alle erleuchtet, nicht nur die Christen (Joh 1,9). Im Brief an die Romer
betont Paulus, dass jeder als unter die Siinde verdammt vor Gott dasteht —
Juden und Heiden (R6m 3,9). Diese Aussage, die eine zentrale Stellung in der
Lehre einnimmt, die er vermitteln will, findet sich in einem Brief, der das
Hauptaugenmerk auf das Wunder von Gottes bedingungslosem Freispruch
aller richtet. Gottes Gnade, die uns durch Jesus Christus freigebig zu Teil
wird, ware nicht vertretbar, wenn es im Blick auf die Stinde keine



Universalitat gdbe. Bei der Siinde geht es, so Paulus, um ein vorsatzliches
Zuwiderhandeln gegen das Gesetz Gottes. Das Problem ist dabei nicht der
Jude, der die Thora empfangen hat und sie andauernd verletzt. Wie sieht es
mit dem Nichtjuden aus, dem Heiden, der eines gottlichen Gesetzes, das er
brechen kdnnte und damit verdientermafien unter dem gottlichen Urteil
stehen wiirde, beraubt zu sein scheint? Wenn er kein Gesetz empfangen hat,
dann kann er ja offensichtlich nicht des Fehlverhaltens gegeniiber Gott fiir
schuldig befunden werden. Paulus fithrt dazu aus, auch der Nichtjude habe
ebenfalls ein Gesetz erhalten, das in seinem Gewissen wohnt (R6m 2,15).
Jedes menschliche Geschopf Gottes besitzt die Fahigkeit, etwas von Gott zu
wissen, und zwar aufgrund der Hinweise, die Gott in seiner Hande Werk
hinterlassen hat (Rom 1,18-20). Das ist die Basis fiir die natiirliche Theologie
und fir das Naturrecht. Immanuel Kant sprach in diesem Zusammenhang
vom kategorischen Imperativ. Jedes menschliche Geschopf besitzt einen
Sensor dafiir, dass manche Dinge getan werden sollten, andere Dinge
dagegen nicht. Hier handelt es sich um ein universelles Phanomen -
unterschiedlich ist dabei nur der Inhalt des Naturrechts. Paulus und
Barnabas benutzten diese Argumentation bei ihrer Auseinandersetzung in
Lystra, wo man sie fiir Gotter hielt (Apg 14,15-17). In seiner Rede auf dem
Areopag redet Paulus davon, dass Gott die gesamte Menschheit aus einem
Ursprung geschaffen hat und er in jeden das Verlangen, den Hunger nach
gottlichen Dingen hineingelegt hat, sodass wir alle nach Gott suchen und ihn
vielleicht auch finden. Und er fiigt hinzu, dass Gott nicht fern von uns ist, da
alle (nicht nur Christen) in ihm leben, sich bewegen und ihr Sein haben (Apg
17,22-31). Paulus, der hier zu Heiden spricht, erklart, dass alle Menschen
Gottes Nachkommen sind.

Ein wichtiges hermeneutisches Prinzip fordert uns dazu auf, biblische
Texte nicht isoliert und ohne ihren Kontext zu betrachten, sondern die Bibel
zu nutzen, um die Bibel zu interpretieren, um sicherzustellen, dass unsere
Interpretation durch eine Exegese aus der Bibel herausgelesen wird und
nicht, aufgrund unserer besonderen Vorlieben, in die Bibel hinein. Ein
ahnliches Prinzip verweist darauf, nachzuforschen, ob unsere Aussagen im



