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VORBEMERKUNG DES VERLAGES

Edmund Husserl hatte sich in seinem Werk Formale und
transzendentale Logik das Ziel gesetzt, nicht nur den inneren
Sinn, die Gliederung und Zusammengehdrigkeit all dessen
nachzuweisen, was bis in unsere Zeit an logischen Problemen
behandelt wurde, sondern zugleich die Notwendigkeit einer
phanomenologischen Durchleuchtung der gesamten logi-
schen Problematik darzutun. Ein Hauptstiick der analytisch-
deskriptiven Untersuchungen, die diesem Zwecke dienen, bil-
det das Werk Erfahrung und Urteid, das die ,erste geschlossene
Darstellung der phanomenologischen Erkenntnistheorie aus
dem Gesichtspunkt der genetischen Phianomenologie dar-
stellt. Wie Husserl bereits in Formale und transzendentale Logik
ankindigt, soll hiermit die genetische Zuriickfithrung der
héchststufigen Leistungen des Denkens auf ihre Fundierung
in den Akten geleistet werden, die auf konkret Individuelles
gerichtet sind. Husserl will in seiner Theorie der vorpradikati-
ven Erfahrung aufzeigen, auf welche Weise die eigentliche,
pradikative Erkenntnis schon auf dieser Stufe vorgepragt ist,
[und den Nachweis fithren, da3] auch die Logik — deren ,ana-
lytische‘ Geltung Kant noch fraglos annahm - eine Theorie
der Erfahrung® brauche (D. Lohmar, Zu der Entstehung und
den Ausgangsmaterialien von Edmund Husserls Werk Erfah-
rung und Urterl, in: Husserl Studies 13, S. 311., 1996).

Das Buch Erfahrung und Urteil entstand aus Husserls Be-
streben, in der Zusammenarbeit mit Schiilern und Mitarbei-
tern neuartige Wege zur literarischen Auswertung des Ertra-
ges seiner Forschungen zu finden, dessen Fiille zu bewaltigen
er allein sich nicht imstande sah. So beauftragte er Ludwig
Landgrebe 1928 mit der Zusammenstellung eines ersten,
1929/30 eines zweiten Entwurfs auf der Grundlage der zum
Problembereich gehérenden Manuskripte und 1935 schlief3-



XX Vorbemerkung des Verlages

lich mit der endgiiltigen redaktionellen Ausarbeitung des
Textes von Erfahrung und Urteil, in der sich Landgrebe (vgl.
auch sein ,Vorwort des Herausgebers‘ im vorliegenden Band)
jedoch eng an den Wortlaut der von ihm verwendeten Manu-
skripte gehalten hat. Dies bestatigt auch die von Dieter Loh-
mar 1996 vorgelegte Untersuchung (s.o0.) anhand der von
Landgrebe herangezogen Quellen, die zudem eindeutige
Hinweise darauf gefunden hat, ,daB die letzte Fassung des
Haupttextes (8§ 15-98) von Husserl zusammen mit Land-
grebe redigiert wurde und daher als autorisiert angesehen
werden kann® (ebd. S. 34). Die erste Drucklegung des Buches
erfolgte kurz nach dem Tode Husserls im Jahre 1938 im Aca-
demia-Verlag, Prag. Mit Ausnahme einiger Exemplare, die
bereits nach England versandt worden waren, wurde die ge-
samte Auflage wahrend des Krieges vernichtet. So konnte das
Buch erst nach Kriegsende der deutschen Leserschaft zugang-
lich gemacht werden.

Mit der vierten Auflage 1972 hat das Werk seine Aufnahme
in die ,Philosophische Bibliothek‘ gefunden. ,Es kam hierbei
daraufan, es in derjenigen Gestalt wieder abzudrucken, in der
es der Offentlichkeit seit [dem Erstdruck] bekannt geworden
ist. Daher wurde auch das ,Vorwort des Herausgebers® zum
Erstdruck von 1938 unverandert ibernommenn. Es gehort
zum historischen Bestand des Werkes. Nur der erste Absatz
wurde 1948 der 1. Auflage des Neudrucks hinzugefagt.“ So
Ludwig Landgrebe in seinem Vorwort zur 4. Auflage, das der
vorliegenden 7. Auflage, ebenso wie das Nachwort von Lothar
Eley, nicht mehr beigegeben wurde. In allen anderen Teilen
blieb der Text dieser Ausgabe gegeniber der 6. Auflage von
1985 unverandert.
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Die Drucklegung des vorliegenden Werkes erfolgte ur-
spriinglich gleich nach dem Tode Edmund Husserls im Jabre
1938 im Academia-Verlag, Prag. Unmittelbar nach ihrem
AbschlufS, im Friihjabr 1939, wurde der Verlag infolge der
Annexion der Tschechoslowakei aufgelost, so dafs das
Werk nicht mebr in den Buchhandel gelangte. Die ganze
Auflage blieb in Prag liegen und wurde dann wabrend
des Krieges eingestampft — ausgenommen 200 Exemplare,
die noch im Jabre 1939 an den Verlag Allen & Unwin,
London, geschickt werden konnten und in England und
den U.S. A. verkauft wurden. So entstand die paradoxe
Situation, daf§ das Buch dort, wenn auch in beschranktem
Umfang, verbreitet, besprochen und zitiert wurde, wabrend
es fir den kontinentaleuropdischen Leserkreis so gut wie
unbekannt geblieben ist. Es ergab sich daber die Notwen-
digkeit, dasselbe in seiner urspriinglichen Gestalt auf photo-
mechanischem Wege new zu drucken, damit dieses eigentlich
schon vor 8 Jabren erschienene Werk nun endlich den Weg
in die Offentlichkeit finden kann.

Seine Redaktion und Verioffentlichung griindete sich anf
einen Auftrag Edmund Husserls, der bis zuletzt das Fort-
schreiten der Arbeit mitverfolgte. Es war ihm nicht mebr ver-
gonnt gewesen, selbst noch, wie beabsichtigt, ein Geleitwort
voranzuschicken und die Drucklegung zu erleben. Die
Aufgabe, das zur Einfiihrung Notige zu sagen, mufSte da-
ber dem Herausgeber zufallen.

Husserl hante sich in der ,, Formalen und transzendentalen
Logik”(1929) das Ziel gestellt, nicht nur den inneren Sinn, die
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Gliederung und Zusammengehorigkeit all dessen nachzuwei-
sen, was bis auf unsere Tage an logischen Problemen im wei-
testen Umfange bebandelt wurde, sondern zugleich die
Notwendigkeit einer phanomenologischen Durchleuchtung
der gesamten logischen Problematik darzutun. Ein Haupt-
stick der analytisch-deskriptiven Untersuchungen, die dem
Ziele einer solchen phanomenologischen Begriindung der Lo-
gik dienen, wird hier vorgelegt. Die ,, Formale und tran-
szendentale Logik” war gedacht als die allgemeine prinzi-
pielle Einleitung zu diesen konkreten (bereits damals entwor-
fenen) Einzelanalysen; seit dem Erscheinen jenes Werkes
ist jedoch ein so langer Zeitraum verstrichen, dafs sie nicht
mebr einfach als seine Fortsetzung und Durchfiihrung auf-
treten konnen. Das um so weniger, als die Fortschritte, die
Husserl seitdem in seinen systematischen Besinnungen ge-
macht hatte, vieles von den Ergebnissen jenes Buches in
neuem Lichte erscheinen lassen. Die wvorliegende Schrift
mufSte daber die Gestalt eines in sich selbstindigen Werkes
erhalten. Zu diesem Zwecke wurde ibr eine ausfibrliche
Einleitung wvorangestellt; sie dient einerseits der Riickbe-
ziehung des Sinnes der ganzen Analysen auf die letzte Ent-
wicklungsphase des Husserlschen Denkens, von deren Ergeb-
nissen manches Wichtige in seiner letzten Schrift ,, Die Krisis
der europaischen Wissenschaften und dietranszendentale Pha-
nomenologie” (Philosophia, Bd. L., 1936 ) verdffentlicht wur-
de, andererseits der Zusammenfassung derjenigen Grundge-
dankender,,Formalenundtranszendentalen Logik”, die fiirdas
Verstandnisdes Ansatzesder EinzelanalysenmafSgebend sind.

Esistselbstverstandlich, dafSmit einer solchen Wiederholung
einiger Gesichtspunkte der , Formalen und transzendentalen
Logik” im Rabmen der Einleitung nicht der Anspruch ge-
macht werden kann, in Kirze die Prinzipienfragen der
phanomenologischen Logik noch einmal iiberzeugend zu be-
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antworten. Eine wirklich durchschlagende Einfiibrung in
ihre Eigenart und ihren Sinn bedarf der Ausfiibrlichkeit
Jenes Buches, dessen Studium durch eine kurze Zusammen-
fassung nicht ersetzt werden kann. Die diesbeziiglichen
Teile der Einleitung dienen mebr einem kurzen Hin-
weis und werden daber, wie auch anderes in ihr, dem
mit der Phanomenologie noch weniger wvertrauten Leser
manche Schwierigkeiten bereiten. Fiir ihn wird es sich emp-
feblen, bei der ersten Lektiire iber diese hinwegzulesen
und zugleich zu den ohne weiteres fiir sich verstandlichen
Einzelanalysen iiberzugeben. Erst nach dem Studium des
ganzen Werkes moge er auf die Einleitung nochmals zuriick-
greifen und dabei zugleich die ,,Formale und transzenden-
tale Logik” heranzieben. Als Durchfiibrung eines wesent-
lichen Teiles des in der Logik abgesteckten Programmes
wird die wvorliegende Schrift zugleich zu deren besserem
Verstandnis dienen, wie andererseits der tiefere Sinn der
bier durchgefiibrten Einzelanalysen sich erst bei Hinzu-
ziehung der ,,Logik” erschliefSen kann.

Um den Charakter des vorliegenden Werkes zu wer-
stehen, bedarf es eines Hinweises auf seine Entstebungs-
geschichte. Angesichts des standig wachsenden Bestandes
an Entwirfen wund Forschungsmanuskripten beschiftigte
Husserl in den beiden letzten Jabrzebnten seines Lebens in
steigendem MafSe das Problem, in der Zusammenarbeit mit
Schiilern und Mitarbeitern neuartige Wege zur literarischen
Auswertung des Ertrages seiner Forschungen zu finden,
dessen Fiille zu bewadltigen er allein sich nicht imstande sab.
So wurde ich 1928 von Husserl — damals sein Assistent
— beauftragt, die zum Problembereich der transzenden-
talen Logik gehorigen Manuskripte zusammenzustellen, aus
dem Stenogramm abzuschreiben und den Versuch ibrer
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einbeitlichen systematischen Anordnung zu machen. Den
Leitfaden und die Grundgedanken dafiir enthielt eine vier-
stiindige Vorlesung iiber ,Genetische Logik”, die Husser!
seit dem W. S. 1919:20 des oftern in Freiburg gebalten
batte. Sie wurde der Ausarbeitung zugrunde gelegt und zu
threr Erganzung eine Gruppe alterer Manuskripte aus den
Jabren 1910—1914, sowie Teile aus anderen Vorlesungen
der 20er Jabre binzugezogen. Der so zustande gekommene Ent-
wurf sollte die Grundlage fiir eine Publikation bilden, deren
letzte Redaktion Husserl sich selbst worbebalten batte. Da-
zu kam es aber nicht: aus einer kleinen Abbandlung iiber
den Sinn der transzendental-logischen Problematik, die ich
dieser Ausarbeitung als Einleitung vorangestellt hatte, er-
wuchs Husserl im Bestreben sie zu erganzen unter der Hand,
in wenigen Monaten des Winters 192829 niedergeschrieben,
die ,,Formale und transzendentale Logik”. Sie erschien zu-
nachst fiir sich und losgelost von der Ausarbeitung, zu der
sie den Auftakt bilden sollte und deren Einleitung sozu-
sagen ihre Keimzelle gebildet hatte.

Dieser neuartigen Durchleuchtung des Gesamtzusammen-
hangs der logischen Problematik mufSte eine neuerliche Uberar-
beitung des von mir zusammengestellten Entwurfes Rechnung
tragen, wobei nicht nur der Gebalt seiner Einzelanalysen
durch Riickbeziehung auf die bereits erschienene , Formale
und transzendentale Logik” vertieft, sondern zugleich auch
inhaltlich erweitertwurde. Dieser zweite, 192930 abge-
fafste Entwurf der vorliegenden Schrift kam in folgender
Weise zustande: zugrunde lag der erste (bereits vor Nie-
derschrift der ,Formalen und transzendentalen Logik”
bergestellte) Entwurf, der won Husserl selbst mit Rand-
bemerkungen und erganzenden Zusitzen versehen worden
war. Sie mufSten zundchst beriicksichtigt und dann noch
weitere erganzende Manuskripte — zumeist aus den Jabren
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1919 - 1920 — hinzugezogen werden. Meine Aufgabe war
es dabei, aus diesem Material unter Bezugnabme auf die
in der ,Formalen und transzendentalen Logik” festgelegten
prinzipiellen Grundlinien einen einbeitlichen, systematisch
zusammenhangenden Text herzustellen. Da die Unterlagen
dafiir von ganz wverschiedener Beschaffenbeit waren —
einerseits der bereits wvon Husserl selbst revidierte erste
Entwurf, andererseits die neu hinzugezogenen Manuskripte
aus verschiedenen Zeiten und von verschiedener Beschaffen-
beit, teils blofS kurze. fragmentarisch skizzierte Analysen
enthaltend, teils in sich geschlossene, aber obne ausdrickli-
chen Hinblick auf einen iibergeordneten Zusammenhbang hin-
geschriebene Einzelstudien — mufSten sie won mir nicht
nur stilistisch und terminologisch aneinander angeglichen
und moglichst auf das gleiche Niveaun gebracht werden; es
mufSten auch die fehlenden Uberleitungen dazu geschrieben,
die Gliederung in Kapitel und Paragraphen samt den zu-
geborigen Uberschriften eingefiigt werden; ja vielfach, wo
die Analysen in den Manuskripten nur skizzenhaft ange-
deutet, eventuell iiberbaupt liickenbaft waren, mufSte das
Feblende erganzt werden. Das geschab in der Weise, dafs
meine Eingriffe und Hinzufiigungen mit Husserl vorber
miindlich erortert wurden, so dafs auch dort, wo sich der Text
nicht direkt auf den Wortlaut der Manuskripte stiitzen
konnte, doch in ihm nichts enthalten war, was sich nicht
wenigstens auf Husserls miindliche AufSerungen und seine
Billigung stiitzen konnte. Auch dieser zweite (1930 abge-
schlossene) Entwurf des vorliegenden Werkes wurde dann
von Hausserl selbst mit Anmerkungen wverseben, in der
Absicht, baldigst ihm die endgiiltige Fassung fiir den Druck
zu verleihen. Andere dringende Arbeiten kamen ihm da-
zwischen und liefSen schliefflich das Vorbaben aus seinem
Gesichtskreis verschwinden.
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Erst 1935 wurde es durch die Unterstiitzung des Prager
philosophischen Cercles moglich, erneut darauf zuriickzu-
kommen. Husserl erteilte mir nunmebr unter Verzicht auf
eine eigenbandige Fertigstellung die Vollmacht, unter eige-
ner Verantwortung die letzte Hand an den Text zu legen.
Dabei waren nicht nur die Anmerkungen zu beriicksich-
sichtigen, die Husserl selbst zu dem zweiten Entwurf ge-
macht batte; auch die Anordnung des Ganzen wurde gestrafft
und noch durchsichtiger gestaltet. Neu hinzugefiigt wurden
ferner die Partien uber Urteilsmodalitaten — ein Problem-
zusammenhang, der zwar auch in der erwahnten Vorlesung
iiberGenetische Logik behandelt, aber nicht in die friiberen Ent-
wiirfe aufgenommen worden war. Vor allem aber wurde jetzt
erstdie Einleitung entworfenmitibrer Darstellung des Gesamt-
sinnes der Untersuchungen. Sie ist teils freie Wiedergabe von
Gedanken aus Husserls letzter veroffentlichter Schrift , Die
Krisis...”, und aus der ,Formalen und transzendentalen
Logik”, teils stiitzt sie sich auf miindliche Erorterungen
mit Husserl und teils auf Manuskripte aus den Jabren
1919—1934. Auch der Entwurf dieser Einleitung wurde mit
Husserl selbst noch durchgesprochen und won ibhm in seinem
wesentlichen Gebalt und Gedankengang gebilligt.

In Anbetracht der komplizierten Entstehungsgeschichte dieser
Schrift, ibrer mebrfachen und wielschichtigen Uberarbeitung
diirfte es selbstverstandlich sein, dafs ibr Text nicht an dem
MafSstabphilologischer Akribie gemessen werdenkann.Esware
technisch vollig unmoglich, in thm zu scheiden, was Wortlaut
der zugrundeliegenden (ausnabmslos stenographierten) Ori-
ginalmanuskripte, was Wiedergabe miindlicher AufSerungen
Husserls und was (freilich von ihm gebilligte) Hinzufiigung
des Bearbeiters ist. Auf die Frage, ob unter diesen Umstin-
den die Schrift iiberbaupt als ein Husserlsches Originalwerk
zu gelten hat, kann nur erwidert werden, dafs sie als im
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Ganzenvon Husserlselbstautorisierte Ausarbeitung
anzuseben ist. Das sagt, sie ist Ergebnis einer Zusammen-
arbeit ganzlich eigenerArt,die ungefabrso charakterisiert
werden kann,dafSder Gedankengehalt, sozusagen das Roh-
material, von Husser! selbst stammt — nichts ist darin, was ein-
fach vom Bearbeiter hinzugefiigt ware oder schonseine Inter-
pretation der Phanomenologie in sich schlosse — dafs aber
firdie literarische Fassung der Bearbeiter dieVerantwor-
tung tragt.

Die Anregung zu dem Titel ,Erfabrung wund Urteil”
entstammt der Aufschrift auf einem Manuskript von 1929,
das Grundfragen der phinomenologischen Logik behandellt.

Eine Sonderstellung nehmen die beiden am SchiufS an-
gefiigten Beilagen ein. Bei thnen handelt es sich um den
einfachen, nur stilistisch geglatteten Abdruck von Originalma-
nuskripten, die in sich geschlossene Betrachtungen enthalten
und daber nicht obne Opferung wesentlicher Teile ihres
Gehaltes in deniibrigen Text hitten eingearbeitet werden kon-
nen. Siewollen nicht als blofSe Anhingsel, sondernalswesent-
liche Ergdnzungen zu den betreffenden Teilen des Textes
genommen sein. Die I. Beilage stammt aus den Jabren 1919
oder 1920, die II. ist ein Paragraph aus dem Entwurf zur
Neugestaltung der VI. Logischen Untersuchung von 1913,
der nicht zum AbschlufS und zur Veroffentlichung kam.

Schliefslich sei allen denen der warmste Dank ausgespro-
chen, die zum Zustandekommen dieser Veroffentlichung bei-
getragen haben: der Notgemeinschaft der Deutschen
Wissenschaft, die 1928 — 1930 durch ihre Beihilfe meine
Teilnabme an den Arbeiten Husserls ermoglichte, dem Pra-
ger philosophischen Cercle und der Rockefellerstif-
tung, deren Unterstiitzung der endgiiltige AbschlufS und die
urspriingliche Drucklegung zu verdanken ist, endlich dem

Verlag Claassen & Gowverts, der den jetzigen Neudruck des
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Werkes ibernommen hat. Herrn Dr. Eugen Fink, Frei-
burgi. B., bin ich fiir seine Beratung bei der letzten Fassung
des Textes und insbesondere bei der Gestaltung der Einlei-
tung aufs hochste verpflichter.

Ludwig Landgrebe



