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Vorwort der Herausgeber

Im Jahr 1996 ist die Abteilung I der Forschungen und Materialien zur dentschen
Aufklirung [FMDA] mit der lateinisch-deutschen Parallelausgabe des Discursus
Praeliminaris de Philosophia in Genere eréffnet und damit zugleich die erste histo-
risch-kritische Edition eines Werks von Christian Wolff tberhaupt durch die
Herausgeber vorgelegt worden. Ihr folgte drei Jahre spater in der Abteilung III der
FMDA ein nach Mafigabe der Standards der Indexbinde dieser Reihe erarbeiteter
Index nebst Konkordanz, durch den der Text Wolffs unter vielfiltigen Gesichts-
punkten erschlossen wird.

Die vorliegende Studienausgabe bringt den Text der Ubersetzung jener Ausgabe
samt Einleitung, aktualisierter Bibliographie, Erliuterungen und Personenindex.
Der lateinische Text des Werkes selbst sowie Beigaben, die sich auf ihn beziehen,
wurden fortgelassen. Leser, die Wolffs Abhandlung in ihrer Originalsprache zur
Kenntnis nehmen mochten, seien auf die genannte, weiterhin greifbare kritische
Edition verwiesen.

Der Anstof3, dieses Werk Wolffs in einer Studienausgabe herauszubringen, liegt in
dem weithin verspiirten Bedurfnis, einen vom Umfang her uberschaubaren und
gleichwohl reprisentativen Text Wolffs zur Verfligung zu haben, der sich insbe-
sondere fiir den akademischen Unterricht eignet und dariiber hinaus auch auf
Interesse bei einem breiteren Lesepublikum treffen diirfte. Denn neben der lateini-
schen Sprache, in der Wolff seine ab 1728 erscheinende Werkreihe veroffentlicht
hat, ist es besonders der monumentale Umfang auch seiner zentralen deutschspra-
chigen Bicher, der einer Beschaftigung mit seiner Philosophie fiir weite Kreise
erschwerend entgegensteht und ihr in der universitiren Lehre nicht die Prisenz
zukommen lifit, die ihr gebiihrt. Die vorliegende Edition ist von der Absicht ge-
tragen, diesen Zustand zu verbessern und dem Leser den Zugang zu Wolffs Philo-
sophie zu erleichtern.

Die Herausgeber haben die angenehme Pflicht, der Hans Werner Arndt-Stiftung
der Universitait Mannheim fir die Gewahrung eines groffziigigen Druckkosten-
zuschusses zu danken, durch den das Erscheinen dieser Studienausgabe ermoglicht
wurde.

Bochum und Mannheim
im August 2005

Giinter Gawlick / Lothar Kreimendahl






Einleitung

1. Der Ort des Discursus praeliminaris im Gesamtwerk Christian Wolffs

Noch ehe Christian Wolff die Ausarbeitung seines deutschen Werkes abgeschlossen
hatte, war der Entschlufl in ihm gereift, diesem ein lateinisches (Euvre folgen zu las-
sen.! Der fritheste Hinweis darauf findet sich gleich in der Vorrede zur » Deutsche(n)
Logik« aus dem Jahr 1713, mit der er die Reihe seiner deutschen Schriften eroffnet,
und Wolff nennt dort auch schon den Grund, der ihn zu diesem Vorhaben brachte.
Es gibt namlich »(...) unter den Auslindern viele (...), die auf grindliche Erkanntnif§
viel halten, denen zu Gefallen bey anderer Gelegenheit etwas vollstindigeres von die-
ser Materie in lateinischer Sprache mitgetheilet werden soll (...)«%. Hatte er 1713 le-
diglich von einer lateinischen Fassung der Logik® gesprochen, um mit ihr eine iiber
die Grenzen des deutschen Sprachraumes hinausgehende Wirkung seiner Lehre zu
erzielen, so hat er acht Jahre spiter seine Absicht bereits verallgemeinert. Denn nun
begriindet er in der Vorrede zur zweiten Auflage der »Deutsche(n) Metaphysik«, die
das Datum vom 24. Dezember 1721 trigt, die zwar mogliche, aber unterlassene the-
matische Ausweitung dieses Werkes u. a. mit dem Hinweis darauf, daf} »(...) ich fest
entschlossen bin alle Theile der Welt-Weiflheit in lateinischer Sprache viel ausfiihrli-
cher herauszugeben, insonderheit da ich in diesem Vorhaben noch immer taglich ge-
stircket werde, weil Auslinder, welche der deutschen Sprache nicht kundig sind, und
an meinen Lehren und deren Vortrage Gefallen haben, mich dergleichen zu thun er-
mahnen, auch, wie bald solches geschehen maéchte, zu wissen begehren«?. Doch be-
vor er an die Ausarbeitung der lateinischen Reihe seiner Schriften geht, um die ge-
winschte gesamteuropiische Wirkung zu erzielen, muf die deutsche zum Abschlufl
gebracht werden. In rascher Folge erscheinen nun die »Deutsche Ethik«® (1720), die

1 Wolffs Werke werden zitiert nach der Nachdruckausgabe von Christian Wolff: Gesammelte Werke. Hg.
und bearbeitet von J. Ecole, J. E. Hofmann, M. Thomann, H. W. Arndt. Hildesheim, New York 1965 ff.
(kiinftig: GW). Abteilung I: Deutsche Schriften; Abteilung II: Lateinische Schriften; Abteilung IIT: Ma-
terialien und Dokumente.

Verniinfftige Gedancken von den Krifften des menschlichen Verstandes und ihrem richtigen Gebrauche
in Erkinninif$ der Wabrbeit. (»Deutsche Logik«), (GW 1,1), S.107.

3 Inder Ratio praelectionum aus dem Jahre 1718 teilt Wolff mit, dafl er die sog. » Deutsche Logik« zunichst
in lateinischer Sprache aufgesetzt habe, als er 1709 begann, neben mathematischen auch philosophische
Vorlesungen zu halten (GW 11,36), Sect. 11, Cap. 2, § 28, S.130.

Verniinfftige Gedancken von Gott, der Welt und der Seele des Menschen, auch allen Dingen iiberbaupt.
(»Deutsche Metaphysik«), (GW 1,2), S. XV{. [n.p.]. Das Werk erschien erstmals Ende 1719, vorausdatiert
auf das folgende Jahr. Cf. Carl Guinther Ludovici: Ausfiihrlicher Entwurf einer vollstindigen Historie
der Wolffischen Philosophie. Theil I (*1738), (GW IIL,1.1), § 45, S. 38.

Verniinfftige Gedancken von der Menschen Thun und Lassen, zu Beforderung ihrer Gliickseeligheit
(GW 1,4).
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X Einleitung

»Deutsche Politik«® (1721), die » Deutsche Physik«” (1723), die » Deutsche Teleologie<®
(1724), die » Dentsche Physiologie«® (1725), gefolgt von einer Art riickblickendem Re-
chenschaftsbericht {iber seine bisherige literarische Titigkeit, der Ausfithrliche(n)
Nachricht' aus dem Jahre 1726. Diese Werke, in denen sich seine literarischen Aktivi-
titen in der ersten Hilfte der zwanziger Jahre keineswegs erschopften!!, begriindeten
Wolffs Ruhm und machten ihn zum fiihrenden Kopf der deutschen Aufklirung.

Unmittelbar nach Abschlufl der deutschen Werkreihe schreitet Wolff zur Realisie-
rung seines lange gehegten Planes und nimmt in Marburg, auf der Hohe seines Ruh-
mes stehend, vermutlich noch im Jahr 1726 die Ausarbeitung der lateinischen
Schriften in Angriff. Analog zum deutschen (Euvre beginnt er mit seiner lateinischen
Logik, die unter dem Titel Philosophia rationalis sive logica, methodo scientifica per-
tractata et ad usum scientiarum atque vitae aptata 1728 in Leipzig und Frankfurt bei
Renger erschien. In Fortfithrung der Analogie ist ihr, so wie der » Deutsche(n) Logik«
ein »Vorbericht von der Welt-Weisheit« vorausgeschickt war, ein Discursus praelimi-
naris de philosophia in genere™ vorangestellt — der Text, der hier in deutscher
Ubersetzung vorgelegt wird. Obgleich es nun einige Entsprechungen zwischen
dem »Vorbericht« und dem Discursus gibt, so ist doch der spitere Text nichts
weniger als eine blofle lateinische Fassung des fritheren. Zwar hatte Wolff ange-
kiindigt, das lateinische Werk werde dem deutschen gegeniiber »viel ausfithr-
licher«!* ausfallen, tatsichlich aber ist dies cher eine Untertreibung. So bean-

[=2)

Verniinfftige Gedancken von dem gesellschafftlichen Leben der Menschen und insonderbeit dem ge-
meinen Wesen zu Beforderung der Gliickseeligkeit des menschlichen Geschlechtes (GW 1,5).
Verniinfftige Gedancken von den Wirkungen der Natur (GW 1,6).

Verniinfftige Gedancken von den Absichten der natiirlichen Dinge (GW 1,7). Tatsichlich war das Werk

bereits 1723 mit der Jahreszahl 1724 auf dem Titelblatt erschienen. Cf. Ludovici: Ausfithrlicher Ent-

warf,2.2.0., (GW IIL,1.1), § 59, $. 50.

Verniinfftige Gedancken von dem Gebrauche der Theile in Menschen, Thieren und Pflantzen (GW L,8).

10 Ausfiihrliche Nachricht von seinen eigenen Schrifften, die er in deutscher Sprache von den verschiede-

nen Theilen der Welt-Weifheit beraus gegeben (GW 1,9).

Eine chronologisch angelegte Dokumentation der Werke Wolffs bietet bis zum Jahr 1736 Ludovicis

Ausfiibrlicher Entwurf, a.a.0., (GW IL1.1-3); von ihm fortgefithre bis zum Jahr 1748 im Artikel

Wolf, Christian. In: Johann Heinrich Zedler: Grosses vollstandiges Universal-Lexicon aller Wissen-

schafften und Kiinste. Bd. 58, Leipzig, Halle 1748. Reprint Graz 1962, Sp.604 -676. Hiernach sind 91

Schriften allein bis zum Jahr 1726 entstanden.

12 Diese Datierung legt eine Anzeige von anonymer Hand nahe, die in der Nr.56 der Leipziger Neue(n)
Zeitungen von gelebrten Sachen im Juli 1727 erschien. Sie weif} zu berichten, dafl »Herr Hofrath Wolf
(...) nun mit seiner Lateinischen Philosophie sehr beschifftiget (ist). (...) Der Discursus praeliminaris
von der Weltweiflheit tiberhaupt (...) ist bereits abgedruckt, und das Werck wird kiinfftige Michaels-
Messe in Leipzig (...} zu haben seyn« (S.5661.).

13 Kiinftig Discursus. Der Einfachheit halber wird aus diesem Werk im fortlaufenden Text lediglich unter
Angabe der Paragraphenzahl zitiert. Ein hinzugefiigtes »Anm.« verweist auf Wolffs Anmerkung zu
dem genannten Paragraphen.

14 Cf. das obige Zitat aus der Vorrede zur 2. Auflage der »Deutsche(n) Metaphysir« (GW 1,2), S.XV

[n.p.].
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Aufban und Themen des Discursus praeliminaris X1

sprucht beispielsweise die Metaphysik, die er im deutschen Werk noch auf knapp
700 schmalbedruckten Oktavseiten dargestellt hatte, in der lateinischen Werkreihe
insgesamt 6 Bande mit iiber 4500 Quartseiten. Diese geradezu explosionsartige
Ausweitung betrifft auch den Discursus, denn aus den 17 kurzen Paragraphen des
»Vorberichts« zur »Deutsche(n) Logik« ist nun ein in sechs Kapitel eingeteilter
Text von 171 Paragraphen geworden, die im Zuge der Darlegungen bestindig an
Umfang zunehmen.

2. Aufbau und Themen des Discursus praeliminaris

Wer der Uberschrift des Wolffschen Textes vertraut und von ihm eine Einfithrung in
die Philosophie iiberhaupt im herkdmmlichen Sinn erwartet, sieht sich bald ent-
tiuscht. Denn bei dem Discursus handelt es sich um ein Werk, das mehrere, recht
disparate Zwecke erfiillen soll.’® Wolffs leitende Absicht ist es jedoch, riickblickend
auf das deutsche Werk die Aufnahme des lateinischen vorzubereiten, dessen Grund-
rif} er hier skizziert. Zugleich entwirft er damit seinen Arbeitsplan fiir die folgenden
Jahre,*® den er kontinuierlich, wenngleich nicht in aller Strenge verfolgt und der zum
Zeitpunkt seines Todes im Jahre 1754 noch nicht vollstandig realisiert ist. Wolffs
Werk bleibt trotz seines gewaltigen Umfanges gemessen an dem hier skizzierten Plan
ein Torso.

Kapitel I handelt »Von der dreifachen menschlichen Erkenntnis: der historischen,
philosophischen und mathematischen« und gilt somit einem erkenntnistheoretischen
Thema.'” Das leitende Interesse Wolffs bei dieser epistemologischen Untersuchung
ist die fir ihn dominierende Fragestellung, wie zuverlissige Erkenntnis gewonnen
werden kann, »(...) denn nichts liegt uns mehr am Herzen als Gewiftheit« (§ 28,

15 Um dem Urteil des Lesers nicht vorzugreifen, bieten wir im folgenden keine Interpretation des Dis-
cursus insgesamt. Eine solche liegt ibrigens vor in dem Band von Lothar Kreimendahl: Interpretatio-
nen. Hanptwerke der Philosophie. Rationalismus und Empirismus. Stuttgart 1994, S.215 ~246. Vielmehr
werden in der Einleitung zunichst die Binnenstrukeur der einzelnen Kapitel des Discursus skizziert
und sodann schlaglichtartig einzelne Punkte niher beleuchtet, die besonders interessant erscheinen.
Dies geschieht bisweilen unter Berlicksichtuigung der Vor- oder Wirkungsgeschichte der jeweiligen
Lehrstiicke, bisweilen auch unter dem ihrer modifizierten Behandlung an anderen Stellen des Wolff-
schen Werkes. Gelegentlich werden kritische Bemerkungen eingeflochten.

16 Diese Funktion des Discursus fiir sein kiinftiges Schaffen hat Wolff selbst deutlich herausgestellt, so
z.B. in einem Brief an Johann Daniel Schumacher aus dem August 1728. Wolff hatte ihm drei Exem-
plare der Philosophia rationalis sive logica Gbersandt und das Erscheinen des nachsten Bandes der la-
teinischen Werkreihe zwar schon fir »kunfftige Ostern« in Aussicht gestellt, dann jedoch hinzugefugt:
»Das gantze Werck aber dérffte so bald nicht complet werden; wie aus dem discursu praeliminari zu
ersehen.« Christian Wolff: Briefe aus den Jabren 1719—-1753. Ein Beitrag zur Geschichte der kaiserli-
chen Akademie der Wissenschaften zu St. Petersburg. St. Petersburg 1860. Reprint Hildesheim, New
York 1971 (GW 1,16), S.79f.

17 Cf. Jean Ecole: La métaphysique de Christian Wolff. Bd.1. Hildesheim, Ziirich, New York 1990,
S.65-69.



XII Einleitung

Anm.). Die Absicht, grofitmogliche Gewifiheit zu erzielen, die fiir Wolff und seine
Zeit identisch ist mit der in der Geometrie nach dem Vorbild der Euklidischen Ele-
mente anzutreffenden Evidenz, beherrscht auch die Kapitel IV und V des Discursus.
Die Erreichung absolut zuverlassiger Erkenntnis ist das Thema, das diese drei Kapi-
tel des Discursus miteinander verbindet und in dem ein Grundzug des Wolffschen
Denkens Giberhaupt zum Ausdruck gelangt.

Die Unterscheidung dreier Erkenntnisarten pragt die Struktur von Kapitel I. Im ko-
gnitiven Akt mufl zunichst festgestellt werden, daff etwas ist oder geschicht. Dies lei-
stet die historische Erkenntnis (§§ 1-3). Sodann gibt es fir alles, was ist oder ge-
schieht, einen Grund, aus dem es ist oder geschicht. Seine Auffindung obliegt der
philosophischen Erkenntnis (§§ 4—-12). Schlielich tragt alles, was ist oder geschieht,
quantitative Bestimmungen. Diese werden in der mathematischen Erkenntnis ermit-
telt (§§ 13 -19). Es handelt sich bei den drei Erkenntnisarten also nicht um in den ent-
sprechenden Disziplinen einzusetzende Verfahren, so daff beispielsweise die mathe-
matische Erkenntnis nur auf Gegenstinde der Mathematik Anwendung finde.
Historische, philosophische und mathematische Erkenntnis sind vielmehr die Er-
kenntnisweisen, die auf jeden beliebigen Erkenntnisgegenstand Anwendung finden,
und sie bezeichnen tiberdies véllig eigenstindige Verfahren. Allerdings etabliert
Wolff spater noch eine vierte Erkenntnisweise. Von diesem »mittleren Grad zwischen
philosophischer und historischer Erkenntnis« ist dann zu sprechen, wenn jemand
zwar die Beweise, die fiir die Wahrheit eines Satzes angefithrt werden, nicht versteht,
den Satz jedoch durch Beobachtung oder Experiment bestitigen kann (§ 54).

Nun liegen einige Tatsachen am Tage, andere fallen nicht unmittelbar ins Auge. Folg-
lich muff man zwischen einer gemeinen und einer verborgenen Erkenntnis unter-
scheiden und die Mittel benennen, durch die verborgene Tatsachen in offensichtliche
uberfithrt werden konnen (§§ 20-25). Schliefllich ist das Zusammenspiel der drei Er-
kenntnisarten zu erldutern und die Bedeutung darzustellen, die ihnen fiir die Er-
kenntnis einer beliebigen Sache jeweils zukommt (§§ 26-28). Die Kombinationen
der Erkenntnisarten erdrtert Wolff innerhalb der einzelnen thematischen Blécke.
Denn es ist beispielsweise mdglich, eine blof§ historische Erkenntnis der philosophi-
schen (§ 8) und auch der mathematischen (§ 15) Erkenntnis eines anderen zu haben;
dann nimlich, wenn man weif}, welchen Grund dieser fiir eine Sache angefiihrt bzw.
welche Quantitit er einer solchen beigelegt hat.

Diese Trichotomie der Erkenntnisarten reklamiert Wolff als eine originelle Leistung!®
—zu Recht, wie es scheint. Zum ersten Mal begegnet sie in threr ausgeprigten Gestalt

18 So sagt er in einem Beitrag der Horae subsecivae Marburgenses: »Cognitionis philosophicae ab histo-
rica seu communi & mathematica differentiam primi, quantum novimus, distincte tradidimus, etsi con-
fuse eam dudum viderint alii (...)«. De habitu philosophiae ad publicam privatamgque utilitatem aptae.
Anni 1729, trimestre brumale (GW 11,34.1), S. 2f.



Aufban und Themen des Discursus praeliminaris X111

— entgegen Wolffs eigenen Angaben'® — im Mathematische(n) Lexicon®® von 17162
Die historische Erkenntnis heifft hier noch »die gemeine«; eine Bezeichnung, die
Wolff auch spiter gelegentlich noch verwendet.?? Gleichwohl betritt Wolff mit seiner
Unterscheidung nicht volliges Neuland, und er ist sich dessen bewufit.??

Er selbst erwahnt Ehrenfried Walther von Tschirnhaus, der in seiner Medicina Men-
tis bereits »auf gutem Wege«** war. Doch gehéren sicherlich auch Erhard Weigel?s
und nicht zuletzt Francis Bacon, dessen Werk Wolff viel zu verdanken hat, in die Vor-
geschichte der Wolffschen Trichotomie. Denn dieser unterscheidet drei Bereiche des
menschlichen Wissens und ordnet ihnen drei Erkenntnisvermégen der Seele zu.26 Des
weiteren wire René Descartes zu nennen, der den Unterschied zwischen historischer
und philosophischer Erkenntnis im Sinne Wolffs bereits in Regel III seiner Regulae
ad directionem ingenii¥’ antizipiert, und auch John Locke, in dessen Essay Concern-
ing Human Understanding® der Fall der — in Wolffs Terminologie — historischen Er-
kenntnis der philosophischen Erkenntnis eines anderen erdrtert wird. Die einzelnen
die Trias der Erkenntnisarten konstituierenden Termini sind noch wesentlich ilter.

19 Wolff verweist De habitu philosophiae (GW 11,34.1),S.3 Anm. auf die Vorrede zu den Aerometriae ele-
menta von 1709 und auf den »Vorbericht von der Welt-Weisheit« zur » Deutsche(n) Logik« von 1713.
Die §§ 5 und 6 des letztgenannten Werkes konnen aber bestenfalis als ein Priludium dieser Unter-
scheidung gelten.

20 »Nemlich es hat dreyerley Grade der Erkintniff so wohl der Natur, als der Kunst, ja iiberhaupt aller

Dinge, die méglich sind. Der erste Grad, welchen ich die gemeine Erkintnifs nenne (...). Den anderen

Grad nenne ich die Philosophische Erkintnifs, oder die Erkintnify des Weltweisen (...). Endlich der

dritte Grad ist die Mathematische Erkintnifs (...)«. Art. Curva, (GW L11), Sp. 464{.

So auch Michael Albrecht: Kants Kritik der historischen Erkenntnis — ein Bekenntnis zu Wolff?. Studia

Leibnitiana 14 (1982), S. 8.

Etwa 1722 in der Vorrede zur 2. Auflage der » Deutsche(n) Ethik« (GW 1,4), S.XVI [n.p.]. Cf. auch das

in Anm. 18 angefihrte Zitat aus De habitu philosophiae (GW 11,34.1), S. 3.

23 Cf. das in Anm. 18 angefiihrte Zitat aus De habitu philosophiae (GW 11,34.1), S. 3.

24 Vorrede zur 2. Auflage der »Deutsche(n) Ethik« (GW 1,4), $.XVI [n.p.].

25 Cf. dessen Compendium logisticae, praemissa doctrina de tribus mentis operationibus in computando,
quibus latens veritas eruitur. Jena 1691, bes. Ziffer IV des »Prooemiume, S.3-4.

26 Kap.Ides zweiten Buches von De dignitate et angmentis scientiarum trigt die programmatische Uber-
schrift » Partitio universalis doctrinae humanae in historiam, poésim, philosophiam; secundum tres in-
tellectus facultates, memoriam, phantasiam, rationem (...)«. The Works of Francis Bacon. Collected and
ed. by James Spedding, Robert Leslic Ellis, Douglas Denon Heath. Bd. 1, London 1858. Reprint Stutt-
gart-Bad Cannstatt 1963, S.494.

27 »(...) neque enim unquam, exempli gratia, mathematici evademus, licet omnes aliorum demonstratio-

nes memoria teneamus, nisi simus etiam ingenio apti ad quaecumque problemata resolvenda; vel phi-

losophi, si omnia Platonis et Aristotelis argumenta legerimus, de propositis autem rebus stabile judi-
cium ferre nequeamus: ita enim, non scientias videremur didicisse, sed historias.« Exvres de Descartes.

Publiées par Charles Adam et Paul Tannery. Nouvelle présentation. Bd. X, Paris 1966, S. 367.

Essay IV, 15, § 1. Ed. with an introduction, critical apparatus and glossary by P. H. Nidditch. Oxford

1975. Reprinted (with corrections) 1979, S.654. Norbert Hinske weist auf entsprechende Parallelen zu

Lockes posthum erschienenem Werk Of the Conduct of the Understanding hin. Die tragenden Grund-

ideen der deutschen Aufklirung. Versuch einer Typologie. In: Raffaele Ciafardone: Die Philosophie der

deutschen Aufklirung. Texte und Darstellung. Deutsche Bearbeitung von Norbert Hinske und Rainer

Specht. Stuttgart 1990, S.420.
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X1V Einleitung

So kommt beispielsweise der Ausdruck »cognitio historica«® bereits bei Augusti-
nus®® als feststehender Terminus vor, wenngleich freilich noch nicht als Kontrastbe-
griff zu »cognitio philosophica« oder »cognitio mathematica«.

Ab 1716 jedenfalls gehort die Unterscheidung zum festen Lehrbestand der Wolff-
schen Philosophie, wenngleich die Terminologie noch schwankt. 1717 taucht sie -
nun auch unter Verwendung des Ausdrucks »historicus« fiir »communis«, doch
durch Substitution von »philosophicus« durch »scientificus« in einer akademischen
Schrift auf, die Sigismund Ferdinand Weismuller unter dem Vorsitz von Christian
Wolff 6ffentlich verteidigte.®® Ein Jahr spater begegnet sie in der Vorrede zur Ratio
praelectionum?®?. Die Vorrede zur zweiten Auflage der » Deutsche(n) Ethik«>® aus dem
Jahre 1722 schreibt die Unterscheidung bereits aus historischer Perspektive fest, und
schon bald st6fit man auf sie auch in den Werken der frithen Wolffianer**. Die im er-
sten Kapitel des Discursus entfaltete Lehre von der dreifachen menschlichen Er-
kenntnis gehdrt zu den prominenten Lehrstiicken des Discursus und der Wolffschen
Philosophie iiberhaupt. In den Schriften der Wolffianer trifft man sie allenthalben an,
wenngleich bei den selbstindigeren Kdpfen zumeist in modifizierter Gestalt; und sie
hat ihre Spuren noch im Werk Kants hinterlassen.” Sie wird erst hier im Discursus

29 Zum Begriff der historischen Erkenntnis cf. Arno Seifert: Cognitio historica. Die Geschichte als Na-
mengeberin der frithnenzeitlichen Empirie. Berlin 1976 (=Historische Forschungen Bd. 11). Kap. IX ist
der historischen Erkenntnis bei Wolff und seinen Nachfolgern gewidmet.

30 Cf.etwa De trinitate X11,14,22 und X111,1,2. Aurelius Augustinus: Opera omnia (... ). Editio novissima,

emendata et auctior. Bd. VIIL Paris 1886 (=Patrologia Latina Bd. XLII).

Specimen physicae ad theologiam naturalem adplicatae, sistens notionem intellectus divini per opera na-

turae tllustratam. Halle 0.]. (1717), Coroll. II: » Omnium rerum triplex datur cognitio, historica, scien-

tifica, mathematica; haecque perfectissima omnium.«

32 »(...) docui, triplicem dari omnium rerum cognitionem, vulgarem (quam & historicam appello), philo-

sophicam & mathematicam« (GW I1,36), § 12, S. 8. Dies ist die riickblickende Formulierung der zwei-

ten vermehrten Auflage des Jahres 1735, die in den Gesammelte(n) Werken ohne Verzeichnis der Vari-
anten abgedruckt ist.

»(...) da nach meinem Begriffe die mathematische Erkintnifl eine gantz besondere Art ist, die mit der

philosophischen so wenig gemein hat, als die philosophische mit der gemeinen oder historischen. De-

rowegen, da ich den Unterschied dieser dreyfachen Erkintniff bestindig vor Augen habe (...)« (GW

1,4), S. XVI [np.).

34 So unter ausdriicklichem Hinweis auf die Schriften Wolffs bei Georg Bernhard Bilfinger schon im Jahre

1722 in seiner Tiibinger Dissertation De triplici rerum cognitione, historica, philosophica et mathema-

tica, § 10, S.4: »Sequor in ea doctrina & appellatione Christianum Wolfium (...), philosophum simul &

mathematicum undique celeberrimum (...)«. In seinen drei Jahre spater erschienenen Dilucidationes
philosophicae de Deo, anima humana, mundo, et generalibus rerum affectionibus. Tubingen 1725 (GW

111,18), § 279, S.264{. wiederholt Bilfinger zunachst seine Darlegungen, erweitert sie in der Folge je-

doch unter Riickgriff auf Leibnizens Unterscheidung von intuitiver und symbolischer Erkenntnis. Cf.

hierzu Heinz Liebing: Zwischen Orthodoxie und Aufklirung. Das philosophische nund theologische

Denken Georg Bernhard Bilfingers. Tiibingen 1961, S.26-34.

Die Wirkmichtigkeit dieser Trichotomie quer durch alle philosophischen Lager konstatiert bereits eine

noch zu Lebzeiten Wolffs verfafite akademische Schrift, die Johannes Christoph Lindner unter dem

Vorsitz von Johann Albert Spies dffentlich verteidigte: Exercitatio academica de triplici cognitione

humana. Altorf 1748, wo es S.5 heifit: »(...) nemini certe, qui philosophiam vel saltem logicam recen-
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ausfithrlich prisentiert und stellt dem deutschen Werk gegentiber ein Novum dar.3
Die gelaufige These, wonach Wolffs lateinisches Werk nichts weiter als eine breit an-
gelegte Auswalzung des deutschen sei,”” ohne daf} in ihm auch nur neue Akzente ge-
setzt wiirden, darf schon durch diesen Befund als unhaltbar erwiesen gelten.

In diesem ersten Kapitel nimmt Wolff eine fiir einen Rationalisten mehr als nur er-
staunliche Aufwertung der Empirie vor, die sich in folgenden sieben Punkten zusam-
menfassen laf}t.

(1) Die Erfahrung ist sowohl logisch wie genetisch die grundlegende und unverzicht-
bare Basis jeder Erkenntnis. Denn zunichst mufl ein Gegenstand gegeben sein, damit
in der philosophischen und der mathematischen Erkenntnis sein Grund bzw. seine
quantitativen Bestimmungen ermittelt werden konnen. Dies leistet eben die histori-
sche Erkenntnis, die Wolff bereits im Mathematische(n) Lexicon als Erfahrungser-
kenntnis®® bezeichnet. Daraus folgt zunachst:

(2) dafl die Masse des Wissens historisches, d. h. Erfahrungswissen ist. Fiir die mei-
sten Zwecke des Lebens reicht die Feststellung der Tatsichlichkeit eines Sachverhal-
tes vollig aus; nur gelegentlich ist uns daran gelegen, seine Ursachen oder quantitati-
ven Bestimmungen zu kennen. Die »gemeine historische Erkenntnis«, die es mit den
auf der Hand liegenden Tatsachen zu tun hat, reprisentiert somit den »unterste(n)
Grad der Erkenntnis«, weil in ihr aufgrund blofler Erfahrung, d. h., wie Wolff meint,
vollig theoriefrei festgestellt wird, ob etwas der Fall ist oder nicht (§ 22). Historische
Erkenntnis darf also bereits als Wissen angesprochen werden; tatsichlich besteht die-
ses zum grofiten Teil daraus. Aus (1) folgt weiterhin:

(3) dafl sich der Philosoph, d. h. im Sinne Wolffs der Wissenschaftler iiberhaupt, um
ein moglichst breites empirisches Wissen bemithen mufl. Wolff selbst hat tber ein be-
achtlich umfangreiches Faktenwissen verfigt, was nur zu haufig tibersehen wird;
tatsachlich stammen die meisten der Beispiele, mit denen er seine Thesen im Discur-

tiorem tantum a limine salutavit, ignota esse potest tripertita illa cognitionis humanae divisio in histo-
ricam, philosophicam, et mathematicam (...). Quam divisionem, a (...) Christiano Wolfio, primum,
quantum constat, in medium allatam, magno applausu et communi fere consensu, non illi solum adop-
tarunt, qui placita viri celeberrimi presso pede (...) sequuntur; sed alii quoque, qui liberiori et eclectica
philosophandi ratione utentes (...).« Durch Albrechts Studie iiber Kants Kritik der historischen Er-
kenntnis, a.a.O., in der eine Vielzahl von Filiationen dieser Trichotomie bis hin zu Kant aufgespiirt
wird, erfahrt diese friihe Diagnose eine eindrucksvolle Bestitigung.
36 Die Neuartigkeit dieses Lehrstiicks hat bereits Max Wundt herausgestellt: Die deutsche Schulphiloso-
phie im Zeitalter der Aufklirung. Tibingen 1945. Reprint Hildesheim 1964, S.184 (= Heidelberger Ab-
handlungen zur Philosophie und ihrer Geschichte Bd. 32).
Entsprechende Urteile sind ubiquitir. Otto Willareth beispielsweise bestitigte Wolff »im Wiederholen
des tausendmal Gesagten (...) eine enorme Virtuositit« (Die Lehre vom Uebel bei Leibniz, seiner Schule
in Deutschland und bei Kant. Diss. phil. Wiirzburg 1897. Strassburg 1. E. 1898, S.38), und noch Lewis
White Beck bezeichnet Wolff als den grofiten »one-man >Zitierverband«« und Selbstplagiator der Ge-
schichte. Early German Philosophy. Kant and his predecessors. Cambridge/Mass. 1969, S.262 Anm. 31.
38 »Der erste Grad, welchen ich die gemeine Erkintniff nenne, bestehet darinnen, dall man nur aus der Er-
fahrung mercket, daf} dieses und jenes méglich sey (...)«. Art. Curva, (GW 1,16), Sp.464{.
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sus illustriert, aus den Bereichen der Astronomie, der Hydrostatik, der Mechanik, der
Kinetik, der Optik, der Geographie, der Botanik, kurz: aus den heute so genannten
Naturwissenschaften. Dariiber hinaus belegen insbesondere die fiinf Binde der Ele-
menta matheseos universae, und unter thnen namentlich die Bande II-1V, sein Inter-
esse an den Experimentalwissenschaften. Auflerdem hat er auch selbst empirische
Untersuchungen angestellt, unter anderem solche iiber die Vermehrung des Getrei-
des*, in denen er zugleich deutlich den utilitaristischen Zweck® unterstreicht, dem
seine Philosophie dienen soll. Ferner folgt aus (1):

(4) dafl auch die einzelnen Disziplinen der Philosophie im engeren Sinne eine empi-
rische Basis haben miissen, und Wolff spricht das fiir die »abstrakten Disziplinen«,
namentlich fir die Erste Philosophie, auch unmifiverstindlich aus.” Tatsichlich pro-
jektierte Wolff neben einer experimentellen*? Physik (§ 107) und einer experimentel-
len allgemeinen Kosmologie*® auch eine experimentelle Ontologie* und eine expe-
rimentelle Theologie (§ 107, Anm.); ja er nahm sogar ganz allgemein eine »experi-
mentelle Philosophie«* in den Blick (§ 107, Anm., § 111, Anm.). Doch blieben die
letztgenannten Disziplinen unausgefihrt.

(5) Die Erfahrung dient dazu, verdeckte Sachverhalte offenkundig zu machen. In
deutlicher Anlehnung an Francis Bacons Wissenschaftsprogramm und seine Idee

39 Entdeckung der wabren Ursache von der wunderbahren Vermebrung des Getreydes, dadurch zugleich
der Wachsthum der Biume und Pflantzen iiberbaupt erliantert wird, als die erste Probe der Untersu-
chung von dem Wachsthume der Pflantzen. Halle 1718. Thr folgte ein Jahr spiter die Erliuterung der
Entdeckung der wahren Ursache von der wunderbabhren Vermebhrung des Getreydes (...). Reprint mit
einem Nachwort von Holger Boning. Stuttgart-Bad Cannstatt 1993 (=Volksaufklirung. Ausgewihlte
Schriften Bd. 1). Wolff verweist auf diese Schriften in § 71 Anm. des Discursus. Der empiristische Geist,
den diese Schriften atmen, kommt an vielen Stellen zum Ausdruck, z. B. auf $.19% »(...) iiber dieses ich
lingst tiberfiihret bin, dafl man die Natur nicht hinter dem Ofen mit blossem Nachsinnen ausgriibeln
konne, sondern man allezeit den Anfang im Nachdencken von genauen Erfahrungen machen miisse
(...).« Cf. ebenso S.10%, 117, 34", 64" u. 6.

40 »(...) die Wahrheiten, darauf die Wohlfahrt der Menschen gebauet ist, sind néthiger als die anderen, die
blosses Vergniigen geben« (ebd., S.9"). Cf. ebenso $.10%, 117, 127, 18" u. 6.

41 Denn deren »(...) grundlegende Begriffe (miissen) aus der Erfahrung abgeleitet werden (...)« (§ 12).

42 Wolff ist der Unterschied zwischen der zufilligen Beobachtung und dem planmiflig angestellten Ex-
periment geliufig. In der Psychologia empirica reflektiert er ihn folgendermafen: »Observatio est ex-
perientia, quae versatur circa facta naturae sine nostra opera contingentia. Experimentum est experien-
tia, quae versatur circa facta naturae, quae nonnisi interveniente opera nostra contingunt.« (GW 11,4),
§ 456, 5.357.

43 »Datur adeo cosmologia duplex: altera scientifica, altera experimentalis.« Letztere wird definiert als
diejenige, »(...) quae theoriam in scientifica stabilitam vel stabiliendam ex observationibus elicit.« Cos-
mologia generalis (GW 11,4), § 4, S.3.

44 »Pertinent haec examina ad Ontologiam experimentalem (...)«. De notionibus directricibus & genuino
usu philosophiae primae. In: Horae subsecivaec Marburgenses. Anni 1729, trimestre vernale (GW
11,34.1), S. 345.

45 Sie dient »(...) tum ad veritatem latentem detegendam, tum ad eam, quam cognovimus, confirman-
dam.« De experientia morali. In: Horae subsecivae Marburgenses. Anni 1731, trimestre autumnale (GW
11,34.3), S. 682.
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einer Zusammenstellung des Entdeckten in sog. Tafeln* scheint Wolff zu Zwecken
dieser »Riickfiihrung der verborgenen historischen Erkenntnis auf die gemeine«
(§ 24) eine Sammlung der angefallenen empirischen Ergebnisse hilfreich zu sein
(§ 25). Die Erfahrung schafft auf diese Weise die Voraussetzung fiir philosophische
Erkenntnisse, die uns ansonsten vorenthalten blieben.

(6) Die Erfahrung ermdglicht eine Bestitigung — und konsequenterweise auch eine
Falsifikation — philosophischer Erkenntnis. Eine solche liegt vor, wenn die Erfahrung
zeigt, daff etwas tatsichlich eingetreten ist, wovon der Verstand erkannt hatte, dafl es
eintreten konne (§ 26). Wolff 3¢ also eine empirische Verifikation rationaler Ein-
sichten zu. Er kann dies tun, weil er davon ausgeht, daf} der Vernunft und der Erfah-
rung isomorphe Strukturen zugrunde liegen.

(7) Weil die historische Erkenntnis die philosophische bestitigen kann und weil
nach (1) die historische Erkenntnis die Grundlage der philosophischen ist, strebt
Wolff eine moglichst enge Verbindung von Empirie und Vernunfteinsicht an: »Ja fiir
uns soll die Ehe zwischen beiden (sc. der historischen und der philosophischen Er-
kenntnis, Hgg.) in der ganzen Philosophie heilig sein« (§ 12). Der Ehemetapher be-
dient sich Wolff haufiger, um den engen Zusammenhang zum Ausdruck zu bringen,
der zwischen Erfahrung und Vernunft herrschen muf8. So spricht er von dem »con-
nubium rationis et experientiae«” in der Anmerkung zu § 985 der Philosophia ratio-
nalis sive logica*®® und in einer kleinen Schrift aus dem Jahre 1731 mit der Uberschrift

46 Novum organuwm. Lib.1, Aph.102, 118; Lib.II, Aph. 10ff. The Works of Francis Bacon, a.a.O., Bd.I. -
Wolff hat eine kleine Schrift Tabularum mnemonicarum constructio et usus verfafit, in der er besonders
den didaktischen Nutzen der Tabellen herausstellt. In: Horae subsecivae Marburgenses. Anni 1730, tri-
mestre aestivum (GW I1,34.2), S.468-513.

47 Sonia Carboncini hilt den Ausdruck fiir einen »von Wolff adoptierte(n)« und vermutet, einem Hinweis
von Jean Ecole und Luigi Cataldi Madonna folgend, als Quelle das Werk Rationis atque experientiae
connubium, continens experimentorum physicorum (...) compendiosam enarrationem von Wolferd
Senguerd, das 1715 in Rotterdam in dritter Auflage erschienen und Wolff nachweislich bekannt war
(Transzendentale Wahrbeit und Traum. Christian Wolffs Antwort auf die Herausforderung durch den
Cartesianischen Zwetfel. Stuttgart-Bad Cannstatt 1991, S. 218 Anm. 113 [=FMDA I1,5]). Allerdings ver-
wendet auch schon Francis Bacon diese Metapher, um die von ihm in den Wissenschaften geforderte
Verklammerung von Erfahrung und Vernunfttitigkeit zu bezeichnen: »Atque hoc modo inter empiri-
cam et rationalem facultatem (...) conjugium verum et legitimum in perpetuum nos firmasse existima-
mus« (»Praefatio« zur Instauratio magna. In: The Works of Francis Bacon, a.a.O.,Bd.1,$.131). Im An-
schlufl an Wolff bedient sich Georg Friedrich Meier dieses Ausdrucks in vielfiltigen Variationen. So
kennt er in seinem Auszug ans der Vernunftlehre. Halle 1752 (wiederabgedruckt in Kant’s gesammelte
Schriften. Hg. von der Kéniglich-Preuflischen Akademie der Wissenschaften. Bd. XVI: Kant’s hand-
schriftlicher Nachlafs. Bd. I11: Logik. Berlin, Leipzig 1924 ['1914]) nicht nur ein »connubium rationis et
experientiae« (S.496), sondern auch ein »connubium experientiae et fidei« (S.509), ein »connubium
fidei et rationis« und ein »connubium rationis experientiae et fidei« (S.510). Auch Kant verwendet ihn
in seinen frithen Schriften De igne und Monadologia physica. Ebd., Bd.1, S.378, 480.

48 »Et nos, quantum datur, per universam philosophiam non alio fine rationis atque experientiae connu-
bium intemeratum esse jubemus, confirmantes a posteriori, quae per rationes a priori stabilita fuere.«
(GW I1,1.3), S. 708.
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De experientia morali*®. In der Psychologia empirica wird der Ausdruck in § 497 als
ein quasi-terminologischer®® bezeichnet.

Kritisch wire anzumerken, dafl Wolff es leider unterlief}, sich niher zur Empirie zu
duflern, der er — nicht nur an dieser Stelle seines Werkes — eine so vielfiltige Funktion
in der Philosophie zusprach und damit grofle Bedeutung beimaf.*! Trotz der Hoch-
schatzung, die Wolff der Erfahrung entgegenbrachte und die sicherlich nicht nur als
ein Lippenbekenntnis oder eine Konzession eines Rationalisten an die Empiristen zu
werten ist, hat er in seiner Philosophie empirische und rationale Elemente nicht in ein
ausgewogenes Verhaltnis gebracht; die letzteren liberwiegen deutlich. Kants bissiges
Urteil, daf} der »Luftbaumeister« Wolff seine Philosophie »(...) aus wenig Bauzeug
der Erfahrung, aber mehr erschlichenen Begriffen gezimmert (...)« habe®?, ist daher
sachlich nicht unberechtigt.

Wolff eroffnet Kapitel II »Von der Philosophie im allgemeinen« mit der Definition
der Philosophie und handelt sodann von ithrem Wissenschaftscharakter und ihrer Ge-
wiflheit (§§ 29-34), ferner von den Funktionen, die der historischen und mathemati-
schen Erkenntnis in der Philosophie zukommen (§§ 35~36). Erst im Anschluf} daran
spricht er iiber Méglichkeit und Wirklichkeit von Philosophie (§§ 37-38), ihre Ge-
biete (§§ 39-40), die Anwendung der philosophischen Erkenntnis (§§ 41-44) und
iiber den Nutzen der Philosophie (§ 45). Es folgen Ausfithrungen iiber den Philoso-
phen’ (§§ 46-49) und iiber die historische Erkenntnis der Philosophie (§§ 50-51).

49 »Connubium itaque rationis & experientiae commendandum in quolibet cognitionis genere, & mag-
num habet momentum in Philosophia morali.« A.a.0O., (GW 11,34.3), S. 682.

50 »Concursus rationis & experientiae in cognoscendo Connubium rationis & experientiae dici solet.«
(GW I1,5), S.379. Cf. auch die Anm. zu § 497.

51 Cf. zum Verhaltnis von Erfahrung und Vernunft bei Wolff die Beitrige von Hans Werner Arndt: Ra-
tionalismus wnd Empirismus in der Erkenntnislebre Christian Wolffs. In: Werner Schneiders (Hg.):
Christian Wolff (1679—1754). Interpretationen zu seiner Philosophie und deren Wirkung. Mit einer Bi-
bliographie der Wolff-Literatur. Hamburg 1983, S.31-47; Jean Ecole: De la notion de philosophie ex-
périmentale chez Wolff. Les études philosophiques n. 4 (1979), S.397-406.; ders.: La métaphysique de
Christian Wolff, Bd.1, a.2.0., $.53-58, 73-75; ders.: De la nature de la raison, de ses rapports avec
Pexpérience et la foi selon Christian Wolff. In: Hans Friedrich Fulda/Rolf-Peter Horstmann (Hgg.):
Vernunftbegriffe der Moderne. Stuttgarter Hegel-Kongref§ 1993. Stuttgart 1994, S.127-139 (=Verdf-
fentlichungen der Internationalen Hegel-Vereinigung Bd. 20); Luigi Cataldi Madonna: La metodologia
empirica di Christian Wolff. 1l Cannocchiale n. 1-2 (1984), S. 59 -93; Cornelia Buschmann: Connubium
rationis et experientiae. Das Problem von Erfahrung und Theorie in seiner Bedeutung fiir den Denk-
einsatz der Philosophie Christian Wolffs. In: Hartmut Specht (Hg.): G.W. Leibniz im philosophischen
Diskurs siber Geometrie und Erfabrung. Berlin 1991, S.186-207; Hans Poser: Teleologie als Theologia
experimentalis. Zum Verhilinis von Erfabrung und Finalitit bei Christian Wolff. In: EW. Korff (Hg.):
Redliches Denken. Festschrift fiir Gerd-Giinther Grau zum 60. Geburtstag. Stuttgart-Bad Cannstatt
1981, S.130-143; Daniela Verducci: Esperienza e ragione nella metafisica latina di Christian Wolff. Fi-
losofia oggi 5 (1982), S. 485 - 504.

52 Triume eines Geistersehers, erliutert durch Triume der Metaphysik. In: Kant’s gesammelte Schriften,

a.a.0., Bd.1I, S. 342.

In Georg Friedrich Meiers Abbildung eines wahren Weltweisen. Halle 1745, klingen manche der hier

getroffenen Bestimmungen Wolffs an.
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Das Kapitel schliefit mit — auch autobiographisch motivierten — Darlegungen zu der
Frage, wem ein Urteil in philosophischen Kontroversen zusteht und wem nicht
(§§ 52— 54).

Wolff definiert die Philosophie als die »(...) Wissenschaft des Méglichen®, insofern es
sein kann« (§ 29).%° Fiir diese Definition erhebt er Originalititsanspriiche; tatsichlich
diirfte sie seine genuine Leistung sein.*® Dabei ist es letztlich unerheblich, ob diese
Entdeckung, wie Wolff im Discursus (§ 29, Anm.) sagt, ins Jahr 1703 fallt oder ob er,
wie er in der Ratio praelectionum® schreibt, ein Jahr spater auf sie gestoflen ist. Wich-
tiger ist, daf} er die Aufstellung dieser Definition mit seinen frithzeitigen Bemithungen
in Zusammenhang bringt, Philosophie nach einer exakten Methode zu lehren.

Der Definition ist zu entnehmen, dafl Wolff unter Philosophie noch den Gesamtbe-
reich dessen versteht, was heute »Wissenschaft« heiflt; bezeichnenderweise stief} er
auf diese Definition nicht in Verfolgung fachphilosophischer Fragen im engeren
Sinne, sondern als er mit der Prifung des Kopernikanischen Systems und seiner Ver-
triglichkeit mit den Lehren der Heiligen Schrift beschiftigt war.®® Entsprechendes
gilt fiir den Begriff des Philosophen, mit dem er den Wissenschaftler als solchen
meint, gleichgiiltig, auf welchem Felde er tatig sein mag. Auch sein Begriff von Wis-
senschaft entspricht nicht heutigem Verstindnis, denn Wolff versteht darunter nicht
den zu einer Theorie verdichteten objektiven Lehrbestand von Sitzen einer Diszi-
plin, sondern einen Habitus, eine subjektive Fertigkeit also, und zwar die, aufgestellte
Behauptungen zu beweisen und sie damit aus dem Bereich des nur Méglichen oder
Wahrscheinlichen in den des Gewissen zu tiberfiihren. Insofern nun Philosophie Wis-
senschaft ist, erhebt sie den Anspruch auf absolute Gewifiheit ihrer Satze. Wahrhei-
ten auf Zeit, wie sie etwa John Locke seinen Lesern nur glaubte anbieten zu konnen,
gehoren fiir Wolff nicht zum System der Philosophie. Ihre Resultate sind als solche
weder revisionsbediirftig noch -fihig, sondern endgiltig. Die Philosophie ist nicht
linger das Streben nach Wahrheit oder die Liebe zur Weisheit; sie ist bei Wolff aller

54 Zur »scientia possibiliume« cf. Werner Schneiders: Deus est philosophus absolute summus. Uber Chri-
stian Wolffs Philosophie und Philosophiebegriff. In: ders. (Hg.): Christian Wolff (1679-1754), a.2.0.,
S.9-30; hier: S.16-24.

Zu Wolffs Definition der Philosophie cf. Hans Liithje: Christian Wolffs Philosophiebegriff. Kant-Stu-

dien 30 (1925), S. 3966 und Jean Ecole: Note sur la définition wolffienne de la philosophie. Studia Leib-

nitiana 21 (1989), S.205-208.

So bereits Johann Friedrich Stiebritz: Erlinterungen der Verniinftigen Gedancken von den Krifften des

menschlichen Verstandes (...) Wolffs. Halle 1741. Reprint Hildesheim, New York 1977 (GW 111,8), S. 34.

Ecole gelangt in seinem Aufsatz Note sur la définition wolffienne de la philosophie, a.a.O., zu der glei-

chen Einschitzung.

57 GW 11,36, S.107. Cf. das in Anm. 58 angefiihrte Zitat aus diesem Werk.

58 »Cum A. 1709 elementa Acerometriae in lucem publicam emitterem, in praefatione dedi definitionem
philosophiae, in quam A. 1704 incideram occasione systematis Copernicani disquirens, utrum quae-
stiones philosophicae praesertim physicae ex scriptura sacra decidi possint, nec ne (...)«. Ratio praelec-
tionum (GW 11,36), Sect. I1, Cap.1, § 2, 5.107.
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subjektiven Momente entkleidet und ein vollig emotionsloses Unternehmen.?® Das
mag als Verlust erscheinen, ermoglicht es Wolff aber, Wissenschaft als ntichternes Ge-
schift nach objektiven Standards zu betreiben und jedermann zur Mitwirkung an ih-
rer Vervollkommnung einzuladen (§ 86).

Damit die Philosophie diesen Anspruch einldsen kann, ist sie auf zweierlei angewie-
sen, zum einen auf »gewisse und unerschiitterliche Grundsitze«, zum anderen auf
formal giiltige Schliisse. Welche Schlufimodi giiltig sind, lehrt die Logik (§ 33); die
materialen Grundsitze, welche die Philosophie inhaltlich tragen, missen »(...) aus der
Erfahrung abgeleitet werden, das Bewiesene mufl durch Experimente und Beobach-
tungen bestatigt werden (...)«. Denn »(...) das, was aus der Erfahrung abgeleitet wird,
(liefert) einen festen Grundsatz fiir den Beweis einer Wahrheit, und (...) die Gewiftheit
dessen, was bewiesen ist, (wird) durch Experimente und Beobachtungen unerschiit-
terlich gemacht (...), so dafl seine Wahrheit iiber jeden Zweifel erhaben ist (...)« (§ 34).
Damit nimmt Wolff abermals eine betrichtliche Aufwertung der Empirie vor.

Wolff selbst hat an seiner Definition der Philosophie treu festgehalten.®® Seine Geg-
ner stieflen sich jedoch gerade an ihr, weil sie ihrer Ansicht nach durch einen {iberzo-
genen Anspruch die Philosophie selbst diskreditiere.®! Auch bei den selbstindigeren
Wolffianern stief§ sie weithin auf Ablehnung.? Hermann Samuel Reimarus beispiels-
weise faflt die »Weltweisheit im Ganzen« als eine »(...) Wissenschaft aller betrichtli-

59 Hinske zihlt diese Definition zu den »Themendefinitionen« der Philosophie; Wolff gebe der Philoso-
phie als Thema »das Ganze schlechthin«. Die Geliebte mit den vielen Gesichtern. Zum Zusammenhang
von Selbstdefinition und Funktionsbestimmung der Philosophie. In: Hermann Libbe (Hg.): Wozu Phi-
losophie? Stellungnabhmen eines Arbeitskreises. Berlin, New York 1978, S.322.

60 Belege bei Liithje: Christian Wolffs Philosophiebegriff, a.a.O. Im Jahr 1737 war sie in Wittenberg Ge-
genstand einer kritischen Dissertation, die Christian Benjamin Schaiblin unter dem Vorsitz von Gott-
fried Christoph Claudius verteidigte. Singularia reformationis philosophicae wolffiana de definitione
philosophiae. Ausgangspunkt war die im Discursus gegebene Definition (ebd., S.2).

61 So berichtet Stiebritz in seinen Erliuterungen der Verniinftigen Gedancken, a.a.O. (GW 1IL38), § 41,
S.50: »Nichts hat die abgeneigten so sehr verdrossen, als daf} die Welt-Weisheit soll eine Wissenschaft
aller méglichen Dinge seyn. Denn, sagen sie, der allerweiseste unter den Menschen kan sich nicht rih-
men, daf er aller mdglichen Dinge Wissenschaft besitze. (...) Man halt also dafiir, dafl diese Philoso-
phie, die eine Wissenschaft aller moglichen Dinge seyn soll, in der That ein Unding und unmégliches
unter den Menschen sey.« Hinweise auf die kontroversen Stellungnahmen zur Wolffschen Definition
der Philosophie gibt bereits Friedrich Christian Baumeister in seiner Philosophia definitiva von 1738
(GW 1IL,7), S.21.

62 Eine Ausnahme bildet z. B. Kants Lehrer Martin Knutzen, dem das Pridikat relativer Selbstandigkeit
nicht vorenthalten werden kann und der sich gleichwoh! der Wolffschen Definition anschliefit: » Philo-
sophia est scientia, quae circa rerum causas, vel potius rationes versatur, sive est scientia possibilium
quorumcunque, qua talium, vel quatenus esse possunt.« Dementsprechend iibernimmt er auch Wolffs
Definition der Wissenschaft: »Scientia est habitus veritates derivativas ex principiis indubitatis dedu-
cendi per legitimam consequentiam s(eu) ostendendi nexum, qui inter haec et illas intercedit, vel bre-
vius, est habitus demonstrandi.« Elementa philosophiae rationalis sen logicae cum generalis tum specia-
lioris mathematica methodo in usum aunditorum suorum demonstrata. Konigsberg, Leipzig 1747.
Reprint Hildesheim, Ziirich, New York 1991, § 9, § 6, S.4, 3.



