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1 Bericht tiber Riickstande von Pflanzenschutzmitteln in Lebensmitteln

Bericht uber Ruckstande von
Pflanzenschutzmitteln in Lebensmitteln

11
Gesetzliche Grundlagen

Riickstdnde von Pflanzenschutzmitteln in Lebensmitteln
kénnen ein gesundheitliches Risiko fiir den Verbraucher dar-
stellen. Deshalb werden zu ihrer Begrenzung Hochstgehalte
gesetzlich festgelegt'. Von der amtlichen Lebensmitteliiber-
wachung wird ihre Einhaltung tberprift. Nach §9 (Pflan-
zenschutz- oder sonstige Mittel) des Lebensmittel- und Fut-
termittelgesetzbuches (LFGB) ist es verboten, Lebensmittel
gewerbsmaéBig in den Verkehr zu bringen, wenn in oder auf
ihnen Pflanzenschutzmittel im Sinne des Pflanzenschutzge-
setzes oder deren Abbau- oder Reaktionsprodukte vorhanden
sind, welche die festgesetzten Hochstgehalte tiberschreiten.

Mit in Kraft treten des Gesetzes liber die Einrichtung eines
Bundesamtes fiir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicher-
heit (BVL) ist das BVL seit dem 01.11.2002 im Rahmen der Vor-
sorge und des Schutzes im Bereich der Lebensmittelsicherheit
und des Verbraucherschutzes nach § 2 Abs.1Satz4 u.a. mit der
Aufarbeitung, Zusammenfassung, Dokumentation und Be-
richterstattung im Hinblick auf die bei der Durchfiithrung der
Lebensmitteliiberwachung und des Lebensmittel-Monitorings
ibermittelten Daten beauftragt worden.

Ein Teil der o.g. Aufgabe ist die Nationale Berichterstat-
tung ,Pflanzenschutzmittel-Riickstinde“?. Im Rahmen dieser
Berichterstattung wird die aktuelle Situation hinsichtlich der
Rickstdnde von Pflanzenschutzmitteln in Lebensmitteln auf
dem Gesamtgebiet der Bundesrepublik Deutschland (sowie in
den Herkunftslindern des Probenmaterials) jahrlich umfang-
reich ausgewertet und an das Bundesministerium fiir Erndh-

! Wegen der analytischen Unsicherheit werden Hochstgehaltiiberschreitungen
erst dann beanstandet, wenn sie um eine definierte analytische Streubreite
iiber dem Hochstgehaltliegen. In diesem Bericht werden jedoch alle Messwerte
uber den Hochstgehalten als Hochstgehaltiiberschreitungen betrachtet.

% Mit der Nationalen Berichterstattung ,,Pflanzenschutzmittel-Riickstinde* wer-
den die Mitteilungspflichten an die Kommission der Europdischen Gemein-
schaft tiber die Ergebnisse der amtlichen Kontrollen der Lebensmitteliiberwa-
chunginder Bundesrepublik Deutschland gemis folgenden Richtlinien erfillt:
(a)Richtlinie des Rates 76/895/EWG iiber die Festsetzung von Hochstgehalten an
Riickstdnden von Schadlingsbekdmpfungsmitteln auf und in Obst und Gemiise,
(b) Richtlinie des Rates 86/362/[EWG tiber die Festsetzung von Hochstgehalten
an Rickstdnden von Schéadlingsbekdmpfungsmitteln auf und in Getreide, (c)
Richtlinie des Rates 86/363/EWG tiber die Festsetzung von Hochstgehalten an
Rickstdnden von Schéddlingsbekdmpfungsmitteln auf und in Lebensmitteln
tierischen Ursprungs und (d) Richtlinie des Rates 90/642/EWG iiber die Festset-
zung von Hochstgehalten an Riickstdnden von Schddlingsbekampfungsmitteln
auf und in bestimmten Erzeugnissen pflanzlichen Ursprungs, einschlieflich
Obstund Gemiise.

rung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz(BMELV) berich-
tet. Dabei werden sowohl inldndische als auch auslédndische
Produkte berticksichtigt.

Die Berichte enthalten auch die Ergebnisse der auf die
Richtlinien 86/362/EWG und 90/642/EWG gestiitzten koor-
dinierten Kontrollprogramme der Gemeinschaft (KUP) zur
Sicherung der Einhaltung der Rickstandshodchstgehalte von
Schadlingsbekdmpfungsmitteln auf und in Getreide und be-
stimmten anderen Erzeugnissen pflanzlichen Ursprungs. Die
Lebensmittel und Stoffe, die im Rahmen dieser Programme
zu untersuchen sind, werden jéhrlich in einer Empfehlung
der Kommission bekannt gegeben. Das Programm wird in der
gesamten Europdischen Union nach einheitlich festgelegten
MaBstaben durchgefiihrt.

Die Kommission der Europédischen Gemeinschaft (EG) er-
stellt und verdffentlicht auf Basis der Mitteilungen aus allen
Mitgliedstaaten einen zusammenfassenden Bericht®. Die auf
diese Weise gewonnenen Ergebnisse werden neben der Infor-
mation fir die Offentlichkeit auch dazu verwendet, notwen-
dige Anderungen in der Lebensmitteliiberwachung mit dem
Ziel einzufiihren, die Sicherheit der Lebensmittel fiir den Kon-
sumenten in den Mitgliedstaaten zu garantieren.

In dieser Zusammenfassung der Europdischen Gemein-
schaft wird allerdings nur ein Teil der an die Kommission be-
richteten Auswertungen verdffentlicht. Aus diesem Grund
wurde das BVL vom Bundesministerium fiir Verbraucher-
schutz, Erndhrung und Landwirtschaft (BMVEL)* im Jahr 2003
veranlasst, die kompletten Berichte an die Kommission im In-
ternet zu verodffentlichen, um die Transparenz und umfassende
Information der Offentlichkeit zu gewéhrleisten®.

Ab dem Jahr 2005 sind die Richtlinien mit der Verordnung
(EG) Nr. 396/2005 des Europdischen Parlaments und des Rates
vom 23. Februar 2005 tiber Héchstgehalte an Pestizidriickstén-
den in oder auf Lebens- und Futtermitteln pflanzlichen und
tierischen Ursprungs aufgehoben und durch einen einzigen
Rechtsakt ersetzt worden. Von diesem Zeitpunkt an beginnt
dievollstandige Harmonisierung der Hochstgehalte von Pflan-
zenschutzmittel-Riickstdnden. Durch diese Verordnung wer-
den Riickstands-Hochstgehalte innerhalb der EU auf einem
hohen Verbraucherschutz-Niveau einheitlich festgesetzt, so

? http://europa.eu.int/comm/food|/fs/inspections/fnaoi/reports/annual_eu/in-
dex_en.html

4 Jetzt BMELV

® http://[www.bvl.bund.de. Hier stehen umfangreiche Tabellen zur Einsichtnah-
me zur Verfigung.
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dass in Zukunft die herkunftsabh&ngige Bewertung der Riick-
standsgehalte besser verglichen werden kann.

Bei der Betrachtung der Ergebnisse der nationalen Bericht-
erstattung ,Pflanzenschutzmittel-Riickstdnde“ muss bertick-
sichtigt werden, dass diese — mit Ausnahme des Lebensmit-
tel-Monitorings — tiberwiegend auf einer risikoorientierten
Beprobung basieren. Damit sind sie nicht reprasentativ fir
die Gesamtheit der Lebensmittel auf dem Markt, sondern
beschreiben haufiger die Belastung jener Lebensmittel, fir die
aufgrund gewonnener Erkenntnisse Verdachtsmomente be-
kannt sind. Die Auswertungen der Berichterstattung ermaog-
lichen die eindeutige Identifizierung von Produkten, die ein
besonderes ,,Uberschreitungs-Risiko* darstellen und bei denen
demzufolge Handlungsbedarf zur Minimierung geboten er-
scheint.

1.2
Datengrundlage

Grundlage des Berichts sind Daten aus den Untersuchungs-
anstalten der amtlichen Lebensmittel- und Veterindriiberwa-
chung der Bundeslédnder. Diese Daten resultieren aus zwei Pro-
grammen mit unterschiedlicher Zielsetzung, der amtlichen
Lebensmitteliiberwachung und dem Lebensmittel-Monito-
ring.

Im Rahmen der amtlichen Lebensmitteliiberwachung wer-
den die Proben zielorientiert gezogen, um eventuelle Verstdf3e
gegen das geltende Lebensmittelrecht (z.B. Uberschreitung
von Hochstgehalten) zu erfassen. Art und Umfang dieser Be-
probung liegen in der Verantwortlichkeit der Bundesldnder.
Werden VerstdBe festgestellt, werden von den verantwort-
lichen Behorden der Ldnder angemessene Manahmen ergrif-
fen (Nachuntersuchungen, BuB3gelder und - wenn es notwen-
dig erscheint - Einleitung von Rechtsmafnahmen).

Das Lebensmittel-Monitoring hingegen basiert auf einer
reprasentativen Beprobung. Demzufolge werden die Proben
nach dem Zufallsprinzip nach einem definierten Probenah-
meplan, der biostatistische Aspekte enthélt, gezogen. Die Pro-
benahmeplane werden jéhrlich von der Bundesregierung ge-
meinsam mit den Bundesldndern festgelegt.

Dieser Bericht beruht auf Daten aus dem Lebensmittel-Mo-
nitoring und Uberwachungsdaten (Planproben [,Surveillance
sampling“] sowie Verdachts-, Beschwerde- und Verfolgspro-
ben [,,Follow-up enforcement sampling“]), die im Rahmen der
EG-Meldepflicht an die Meldestelle tibermittelt wurden.

Die 16 Bundesldander sind zustdndig fiir die Probenahme,
dievonentsprechend ausgebildeten amtlichen Probenehmern
vorgenommen wurde. Die Entnahme der Untersuchungspro-
ben erfolgte entweder beim Erzeuger, Hersteller oder im Han-
del geméB den Vorschriften zur amtlichen Probeentnahme.

13
Ergebnisse

Fir das Berichtsjahr 2005 wurden von den Untersuchungs-
anstalten der amtlichen Lebensmittel- und Veterindriiber-

wachung der 16 Bundesldnder Daten von insgesamt 16 019
Proben® tibermittelt (2077 Proben aus dem Lebensmittel-Moni-
toring und 13942 Proben aus der amtlichen Lebensmitteliiber-
wachung)’. Von den Proben aus der amtlichen Lebensmittelii-
berwachung gehérten 529 Proben in die Kategorie ,Follow-up
enforcement sampling*.

Die Lebensmittelproben wurden - sofern die analytischen
Voraussetzungen im Einzelfall verfiigbar waren -aufinsgesamt
674 Pestizide untersucht. Von 362 Stoffen (53,7%) wurden kei-
ne quantifizierbaren Riickstdnde gefunden. 312 Stoffe (46,3 %)
wurden in mindestens einer Probe quantifiziert. Bei 156 Stoffen
(23,1%) traten Riickstdnde oberhalb der Hochstmengen auf.

Von den untersuchten ,Surveillance sampling“-Proben
enthielten 5872 (37,9%) keine quantifizierbaren Riickstédnde,
in 8713 (56,2%) traten Riickstdnde mit Gehalten unterhalb der
Hochstmengen auf und in 905 (5,8%) waren Ruckstdnde mit
Gehalten tiber den Héchstmengen quantifizierbar.

Die Belastung der ,,Follow-up enforcement sampling“-Pro-
ben war hoher als die der ,,Surveillance sampling“-Proben. Von
denuntersuchten Proben enthielten 184 (34,8 %) keine quantifi-
zierbaren Riicksténde, in 296 (56,0 %) traten Riickstédnde unter-
halb der Héchstmengen auf und 49 Proben (9,3%) enthielten
Rickstdnde mit Gehalten Giber den Hochstmengen.

Zum ersten Mal kann hier tiber die Auswertung von Pro-
ben aus dem Okologischen Anbau berichtet werden. Bei den
ubermittelten Daten konnten 796 Proben als Bio-Proben iden-
tifiziert werden (,Follow-up“- und ,Surveillance sampling“-
Proben zusammen). Die Belastung dieser Proben war deutlich
niedriger als die der Gesamtheit der Proben. Von den unter-
suchten Proben enthielten 592 (74,4 %) keine quantifizierbaren
Rickstande, in 195 (24,5%) traten Riickstdnde mit Gehalten
unterhalb der Hochstmengen auf und nur 9 (1,1%) enthielten
Riickstande mit Gehalten iiber den Hochstmengen.

In 6641 Proben (41,6%) wurde mehr als ein Riickstand ge-
funden.

Die Hochstmengeniiberschreitungen wurden ohne Be-
ricksichtigung der analytischen Streubreiten (Messunsi-
cherheiten) berechnet. Alle bis Ende des Jahres 2005 erteilten
Hochstmengen aus den Allgemeinverfiigungen nach § 54 Le-
bensmittel- und Futtermittelgesetzbuch wurden berticksich-
tigt und auf alle Proben des Jahres 2005 angewendet. (Tab. 1.1).
Wie bereits in den Vorjahren wurden in Kleinkindernahrung
keine Hochstmengeniiberschreitungen festgestellt. In tiber 80
Prozent dieser Proben fand man tiberhaupt keine quantifizier-
baren Riickstande von Pflanzenschutzmittel.

Bei Getreide und Lebensmitteln tierischen Ursprungs ist
die Uberschreitung der Héchstmengen relativ selten. Bei Le-
bensmitteln tierischen Ursprungs wurde am héufigsten die
Hochstmenge fiir Lindan in Milchprodukten tiberschritten.

© Die Probenahme ist geregelt durch die Richtlinie 2002/63/EG der Kommission
vom 11. Juli 2002 zur Festlegung gemeinschaftlicher Probenahme-Methoden
zur amtlichen Kontrolle von Pestizidriickstdnden in und auf Erzeugnissen
pflanzlichen und tierischen Ursprungs.

”Die im Rahmen der Lebensmitteliiberwachung und des Lebensmittel-Mo-
nitoring angewandten Analysenverfahren miissen die Anforderungen des
»,Guidance document on residue analytical methods“ (SANCO/825/2000)
und der ,Quality control procedures for pesticide residues analysis“ (SAN-
C0/[10476/2003) erfiillen. Danach miissen bestimmte analytische Qualitétskrite-
rien erfillt werden.



