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Zum Buch

Band IV des von der Kommission fiir Alte Geschichte und Epigraphik des DAI
herausgegebenen Handbuchs der Staatsvertrige des Altertums bietet eine vollstandige
Sammlung der griechischen und lateinischen Originalquellen zu allen {iberlieferten
Staatsvertragen des 2. und 1. Jh. v. Chr. Samtliche literarischen bzw. epigraphischen Texte
werden auflerdem in neuen deutschen Ubersetzungen geboten, die dem Nutzer den
unmittelbaren Zugang zu den antiken Quellen erleichtern sollen. Die Vertrige sind
dariiber hinaus jeweils mit erlduternden Sachkommentaren versehen. Namen-, Sach- und
Wortregister ermoglichen die direkte Erschliefung der historischen Inhalte. Damit bietet
der Band ein wichtiges Instrument fiir die kiinftige Bearbeitung der Geschichte der
zwischenstaatlichen Beziehungen in einer der bedeutendsten Epochen des Altertums, in
welcher Rom zur bestimmenden Macht des Mittelmeerraumes aufstieg.

Uber den Autor

R. Malcolm Errington ist emeritierter Professor fiir Alte Geschichte an der Philipps-
Universitait Marburg. Langjdhriger Arbeitsschwerpunkt ist die Geschichte der
Beziehungen zwischen der rémischen Republik und den spithellenistischen griechischen
Staaten, ein Thema - neben anderen -, fiir welches das vorliegende Buch eine eingehende
kommentierte Quellensammlung bietet. Er ist Ordentliches Mitglied des Deutschen
Archiologischen Instituts und lebt in Berlin.



VORWORT

Die griechischen Poleis und der populus Romanus haben frith angefangen, ihre
auswartigen Beziehungen zu verrechtlichen und die so entstandenen zweiseiti-
gen Vertrige unter den Schutz der Gotter zu stellen. In der hellenistischen Zeit
war dies ein weitverbreitetes Phanomen. Es erfolgte durch Eide sowie die Aufstel-
lung eines Textes, auf Bronze oder Stein geschrieben, innerhalb der wichtigsten
Heiligtiimer der beiden Vertragspartner, gelegentlich zusitzlich in auswartigen
Heiligtiimern. Historiker, wie etwa Thukydides oder Polybios, die das politische
Geschehen beschrieben, berichten auch regelmifig tiber die einschligigen Ver-
trige. Die Bedeutung dieser Vereinbarungen als Quellen fiir die Beurteilung der
jeweiligen Auflenpolitik bzw. der Modalititen des zwischenstaatlichen Rechtswe-
sens rechtfertigt also den Versuch, diese sogenannten Staatsvertrage zu sammeln
und der wissenschaftlichen Auswertung zur Verfiigung zu stellen. Die in diesem
Band gesammelten Vertriage aus dem spiten 3. bis ins 1. Jh. v. Chr. sind sehr ver-
schiedenartig. Gemeinsam haben sie aber als Vertragspartner Gemeinwesen, die
sich wegen ihrer auf Dauer angelegten Existenz gegenseitig als formal gleichbe-
rechtigte — selbst bei grofien tatsichlichen Machtunterschieden -, rechtsfihige
Partner anerkannten; dies im Gegensatz zu durch einen Volksbeschluss oder
senatus consultum an eine andere Gemeinde einseitig verliehenen Privilegien. Ein
weiteres wichtiges Kriterium fiir den Vertragscharakter und fiir die Aufnahme in
die Sammlung ist der explizit belegte oder mit hochster Wahrscheinlichkeit anzu-
nehmende gegenseitige Wunsch, die jeweilige vertragliche Vereinbarung unter
den Schutz der jeweils zustindigen Schutzgotter der Partnerstaaten zu stellen.
Vertragspartner sind also Poleis oder polisdhnliche Gemeinwesen, Kénige, grie-
chische Bundesstaaten und der populus Romanus.

Der Zweck einer derartigen vertraglichen Vereinbarung war entweder die Bei-
legung von Streitigkeiten (ob es sich um grofle Kriege, wie Roms Auseinander-
setzungen mit Philipp V. oder Antiochos IIL, oder um lokale Grenzstreitigkeiten,
wie vielfach und insbesondere in Kreta, handelte), die vorsorgliche gegensei-
tige Gewdhrung von Beistand im Hinblick auf kiinftige Gefahren (wie bei den
meisten Vertragen griechischer Poleis mit Rom) oder die Vereinbarung von
rechtlichen Vorgehensweisen bei privaten Streitigkeiten zwischen Biirgern ver-
schiedener griechischer Gemeinwesen (symbola).

Die zwei grofiten Gruppen von Texten in dieser Sammlung sind Vertrage zwi-
schen kretischen Poleis und Vertrige, bei denen Rom einer der Vertragspart-
ner war. Was Kreta angeht, entsteht der Eindruck, dass, trotz aller immer wieder
nachgewiesenen militarischen Einsatzbereitschaft, die groflen konkurrieren-
den Poleis zunehmend bereit wurden, ihre Streitigkeiten durch dauerhafte ver-
tragliche Vereinbarungen zu regeln - nicht zuletzt in der zweiten Hilfte des 2.



VI Vorwort

Jahrhunderts unter dem heilsamen Druck aus Rom. Was Rom angeht, ist hier
nicht der Ort, die Ernsthaftigkeit und Wirksamkeit der - wohl nach italischem
Muster - standardisierten Biindnisvertrage mit griechischen Poleis und anderen
ostlichen Gemeinwesen im Detail zu diskutieren. Indes entsteht der Eindruck
aus der Sammlung, dass im 2. Jahrhundert und bis zum Ersten Mithridatischen
Krieg die Biindnisvertrage mit griechischen Staaten ein dhnliches Netzwerk an
brauchbaren verrechtlichten Beziehungen darstellen, wie es ein Jahrhundert frii-
her in Italien entstanden war, und dass erst das Desaster des Anfangserfolges von
Mithridates die Unzuldnglichkeit des stiickweise entstandenen und auf vielen
gegenseitigen Vertrigen beruhenden Herrschaftssystems erkennen lief3. Die hier
vorgelegte Sammlung soll im Allgemeinen dazu dienen, moderne Vorstellungen
iiber die Entstehung der romischen Herrschaft im Osten zu vertiefen und zu pra-
zisieren.

Vorliegender Band IV der Staatsvertrige des Altertums unterscheidet sich von
seinen vor ca. 50 Jahren erschienenen Vorgangern auf mehrfache Weise. Am auf-
falligsten ist wohl die Aufnahme von Vertrigen, deren Existenz nur aus Hinwei-
sen in den Quellen bekannt ist, ohne dass eine spezifische Bedingung tiberliefert
ist. Dies schien mir aus Griinden der Nutzung der Sammlung vorwiegend durch
Historiker vorteilhaft zu sein, wobei mir die Gefahr Klar ist, dass Beispiele die-
ser Kategorie {ibersehen worden sein konnen. Der zweite grofle Unterschied ist
die Aufnahme von Ubersetzungen fiir alle zitierten antiken Quellentexte. Alle
Ubersetzungen sind neu und stammen von mir, fiir die Inschriften habe ich aller-
dings eventuell vorhandene Ubersetzungen konsultiert und, wenn die erfolgte
Anlehnung eng ist, dies auch vermerkt. Die Funktion der Ubersetzungen ist,
dem Benutzer zu helfen, den Inhalt des griechischen oder lateinischen Textes
einschlieBSlich eventueller Ergéinzungen zu erschlieen; die Ubersetzung ist also
eine Art Interpretation, die eine Inhaltsangabe bei den Kommentierungen weit-
gehend iiberfliissig machen will. Deswegen werden in den Ubersetzungen keine
Versuche unternommen, den Textstatus oder die Satzstruktur abzubilden: Nur
auf den Inhalt kommt es an, und die Ubersetzungen sollen fiir wissenschaftliche
Zwecke nicht verwendet werden, ohne den dazugehérigen Text zu vergleichen.

Die gedruckten Texte stammen aus epigraphischen Standardcorpora oder
Neueditionen bzw. aus gangigen Textausgaben fiir die literarischen Quellen,
jeweils moglichst unter Berticksichtigung von spiteren Einwéinden, Einsich-
ten und Verbesserungsvorschligen. Bei den epigraphischen Texten wird nicht
angestrebt, Editionen und Literatur vollstindig zu erfassen. Es werden keine
robertschen «genetischen» Lemmata erstellt. Zitiert wird jeweils nach dem ein-
schldgigen regionalen Standardkorpus, wenn vorhanden; andere Textsamm-
lungen, die im allgemeinen Gebrauch sind, werden jeweils nach pragmatischen
Gesichtspunkten zum Nutzen der Leserschaft angegeben. Bei den nur in der lite-
rarischen Uberlieferung nachgewiesenen Vertrigen ist manchmal eine lingere
Reihe von subsididren Erwdhnungen erhalten, wobei spitere Autoren nur sel-
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ten Anspruch auf Eigenstindigkeit erheben kénnen. In diesen Fallen wird zwi-
schen den Hauptquellen und den vollstindigkeitshalber auch aufgenommenen
«Nebenquellen», die kleiner gedruckt werden, unterschieden. Im Hinblick auf
die zitierte wissenschaftliche Sekundirliteratur werden nur Beitrége mit einem
unmittelbaren bzw. expliziten Bezug zum jeweiligen Vertrag angefiihrt. Nicht
angefiihrte éltere oder allgemeine Abhandlungen lassen sich tiber die zitierten
Beitrige leicht erschlieen. Mehr war nicht zu leisten, sollte das Werk in diesem
Leben einmal fertig werden.

Die Reihenfolge der angefiihrten Vertrige ist grob chronologisch. Da sich aber
die grofe Mehrheit der epigraphisch iiberlieferten Fille nicht genau datieren lisst,
sind chronologische Gruppierungen nach den jeweils anzunehmenden Zeitan-
sdtzen vorgenommen worden, ohne dass eine doch nicht endgiiltig erreichbare
chronologische Sicherheit intendiert oder vorgetiuscht wiirde. Datierungskrite-
rien werden, wenn natig, jeweils im Kommentar erortert. Einzelne Vertrége las-
sen sich auflerdem tiber die Inhaltsliste bzw. die Namensregister finden.

Zu danken habe ich den Mitarbeitern der Kommission fiir Alte Geschichte
und Epigraphik, insbesondere Isabelle Mossong, die unter der sachkundigen
Leitung von Christof Schuler das Projekt vorangebracht und durch ihre redak-
tionelle Feinarbeit druckfertig gemacht hat. Unterstiitzt wurde sie dabei von
Michael Hahn, Johannes Heinisch, Lennart Lundgreen, Simon Raith und Jack W.
G. Schropp, die sich auflerdem um die Erstellung der Register verdient gemacht
haben. Bei der mehrjihrigen Entstehung des Manuskripts stand mir stets meine
Frau Luise bei, die mit ihrer kritischen Durchsicht unzahliger Entwiirfe man-
nigfache Verbesserungen struktureller und inhaltlicher Art beisteuerte und die
Fertigstellung des Manuskripts erst ermdoglichte. Fiir alle noch vorhandenen
Unzulénglichkeiten bin ich selbstverstindlich selbst verantwortlich. Die Haupt-
teile des Manuskripts wurden im J. 2015 abgeschlossen. Seitdem erschienene
Texte und Literatur konnten nur ansatzweise beriicksichtigt werden.

Berlin, im Frithjahr 2019 R. Malcolm Errington
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Teos - Kyrbissos (sympoliteia)
Spites 3. Jh. v. Chr.
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... auf vorteilhafte Weise; die Biirger in der Stadt sollen schwéren, Kyrbissos nicht
zu zerstoren und, soweit es in ihren Kriften liegt, niemandem anderen zu gestat-
ten, das zu tun, sowie keinen der Biirger, die in Kyrbissos wohnen, im Stich zu
lassen. Die Einwohner von Kyrbissos sollen schworen, (5) den Garnisonskom-
mandanten, der vom dermos entsandt wird, nicht im Stich zu lassen und die Fes-
tung fiir die Stadt zu schiitzen und zu erhalten. Sollte jemand nicht schworen,
soll der demos gegen ihn eine Strafe beschliefen, wie gegen einen, der Unrecht
tut. Man soll einen Garnisonskommandanten fiir Kyrbissos fiir eine Amtszeit
von jeweils vier Monaten bestimmen, der nicht jiinger als dreifig Jahre ist und
dem ein unbelastetes Vermogen an Land und Haus im Wert von vier Talenten
gehort. (10) Jeder Biirger ist berechtigt, mitzubestimmen, nachdem er einen Eid
in der Volksversammlung geleistet hat. Der Eid lautet: «Ich werde als Garnisons-
kommandant fiir Kyrbissos den Mann bestimmen, der mir am ehesten geeignet
erscheint, sich auf die beste und effektivste Weise um den Schutz der Festung zu
kitmmern und die Festung fiir die Stadt zu schiitzen und zu erhalten, bei Apol-
lon ... wenn ich den Eid halte, moge es mir gut ergehen, wenn ich ihn breche,
schlecht.» (15) Man darf denselben Mann fiinf Jahre lang nicht erneut zum Garni-
sonskommandanten bestimmen; damit wir wissen, wer Garnisonskommandant
gewesen ist und (wer sonst in Frage kommt), sollen die timouchoi [«Ehren-
amtsinhaber», eine hohe Behorde in Teos] die Namen auf eine geweifite Tafel
aufschreiben und sie im Ratsgebdude [bouleuterion] deponieren. Der Garnisons-
kommandant soll nicht weniger als 20 Biirger als Schutztruppe sowie drei Hunde
zur Verfiigung haben; die Hunde soll die Stadt kaufen und dem Garnisonskom-
mandanten tibergeben; fiir den Unterhalt der Hunde soll der Garnisonskomman-
dant aufkommen.

(20) Falls jemand die Festung iibernimmt, aber sie an den von der Stadt jeweils
fiir vier Monate bestimmten Garnisonskommandanten nicht weitergibt, dann
soll man ihn als Verfluchten aus Teos und aus Abdera sowie aus den Territorien
der Teier und der Abderiten vertreiben und sein Vermdogen ist einzuziehen; wer
ihn tétet, soll nicht als mit Blut befleckt gelten; (25) sollte er im Kampf umkom-
men, gilt sein Vermdgen als eingezogen. Dem ernannten Garnisonskommandan-
ten ist es nicht gestattet, seinen Posten zu verlassen; die Schatzmeister [tamiai]
sollen ihm den gesetzmiafigen Sold jeweils fiir die vier Monate, wie vorgeschrie-
ben, in dem Moment, in dem er zur Festung aufbricht, geben. Der Sold fiir den
Garnisonskommandanten betrégt vier Alexander-Drachmen, fiir jeden Wehrsol-
daten eine Alexander-Drachme [d.h. pro Tag]. (30) Sollte sich jemand disziplin-
los verhalten oder dem Garnisonskommandanten nicht gehorchen, soll es dem
Garnisonskommandanten gestattet sein, ihn in Fesseln zu legen und ohne Sold-
zahlung zu entlassen. Jeder Wehrsoldat soll einen Schild, einen Speer, ein Schwert
sowie einen Helm besitzen. Der Garnisonskommandant und die Schutzsoldaten
sollen vor ihrer Absendung auf der agora schwéren, (35) die Festung in jedem Fall
zuriickzugeben und sie fiir die Stadt zu schiitzen und zu erhalten; sie sollen auch
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den gesetzlich vorgeschriebenen Eid schworen. Vereidigen sollen sie die strate-
goi [«Generile»] sowie die timouchoi. Alle diejenigen sollen schworen, die ... der
vorhandenen Schutzsoldaten ... wie auch diejenigen in der Stadt schwéren; man
soll auch zur Verfiigung stellen ... auf der Festung.

(40) Der Eid der Stadtbewohner lautet folgendermaflen: «Ich werde Kyrbis-
sos nicht zerstoren und, soweit es in meinen Kréften liegt, niemandem anderen
gestatten, dies zu tun, und ich werde keinen der Biirger, die in Kyrbissos wohnen,
im Stich lassen. Dies ist wahr, bei Zeus und Helios und Poseidon und Apollon
und Athena sowie allen anderen Géttern und Géttinnen; wenn ich den Eid halte,
maoge es mir gut ergehen, wenn ich ihn breche, schlecht.» (45) Eid der Bewoh-
ner in Kyrbissos: «Ich werde den Garnisonskommandanten, der aus der Stadt
vom demos entsandt wird, nicht im Stich lassen und ich werde die Festung fiir
die Stadt schiitzen und erhalten; sollte ich erkennen, dass jemand einen Anschlag
auf die Festung oder den Garnisonskommandanten vorbereitet, werde ich es der
Stadt und dem Garnisonskommandanten anzeigen und es, soweit es in meinen 15
Kriften liegt, nicht zulassen, (50) und was auch immer der Garnisonskomman-
dant anordnet, werde ich tun zum Schutz der Festung und des Territoriums, bei
Zeus und Helios und Poseidon und Apollon und Athena sowie allen anderen
Gattern und Gottinnen; wenn ich den Eid halte, moge es mir gut ergehen, wenn
ich ihn breche, schlecht.» 20

Die strategoi und die timouchoi sollen die Biirger auf der agora bei einem Stier-,
Widder- und Eberopfer vereidigen; (55) die Bewohner von Kyrbissos sollen ver-
eidigen ... die Opfertiere sollen die Schatzmeister bereitstellen. Die Namen der
Biirger in Kyrbissos, die den Eid geschworen haben, soll man auf eine geweifite
Tafel aufschreiben ... in das Ratsgebdude. Die timouchoi sollen auch diesen 25
Beschluss auf zwei Stelen aufschreiben lassen und die eine aufstellen ... auf der
agora, die andere in den Tempelbezirk von ...

©
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Durch diese Urkunde wird eine Sympolitie zwischen Teos und dem sonst unbe-
kannten, aber offensichtlich benachbarten Ort Kyrbissos, der im erhaltenen
Teil der Urkunde immer nur als «Festung» (xwpiov) bezeichnet wird, begriin- 30
det. Kyrbissos bleibt als Siedlungsplatz bestehen, die Einwohner werden Biir-
ger von Teos (Z. 3-4, 45: Todp moAt@v t@v ¢y K[vpPloodt k]atowkovviwy), und
nach der vorgesehenen Vereidigung werden ihre Namen offentlich aufgeschrie-
ben (Z. 56-57: Tov[¢] 8¢ op6[oavtag Tdp] molt@v @V ¢y KupPloodt dvaypdyat
eig Aevkw[pa-]). Der Ort gilt kiinftig aber nur als eine zu Teos gehorige bewohnte 35
Festung (Z. 12-13, 21, 28: 10 xwpiov). Unter welchen Bedingungen bzw. auf wes-
sen Initiative die Sympolitie eingeleitet wurde, geht aus dem erhaltenen Text nicht
hervor. Da sich aber Teos die Absicherung der Festung etwas Miihe und Geld
kosten lief3, die Regelungen als eigenen Volksbeschluss (Z. 58: yrigiopa) verfasste
und sich um die Veréffentlichung kiimmerte sowie deren Kosten trug, diirfte dort 40
das Hauptinteresse zu suchen sein.
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Die erhaltenen Teile der Urkunde sind der Schluss des Textes. Sie befassen
sich mit Regelungen fiir die Sicherheit der neu eingegliederten Festung Kyr-
bissos sowie mit der Publikation des psephisma, von dem zwei Ausfertigun-
gen, einmal in Teos, einmal wohl in Kyrbissos, ver6ffentlicht werden sollten
(Z. 58-60). Das Dokument diirfte urspriinglich viel linger gewesen sein und
eine ganze Palette von Regelungen enthalten haben, welche die Eingliederung
der Bewohner von Kyrbissos in die Biirgerschaft von Teos ordneten (vgl. den
vollstindigen Text Milet - Pidasa, 638). Dass das Dokument Vertragscharakter
besitzt, geht aus der Festlegung von gegenseitigen Eiden sowie den Bestimmun-
gen zum gegenseitigen Vereidigungsverfahren (Z. 40 ff.) hervor. Datiert wird
der Stein nur nach den Buchstabenformen sowie der Orthographie ins spite 3.
Jh. (J. u. L. Robert, a.a. Q. 156-160), er diirfte vielleicht etwas ilter sein als das
Dossier beziiglich des Besuchs von Antiochos III. in Teos ca. 204 v. Chr. (SEG
41,1003).

Aus der Fiille der Details, die von den Roberts mit gewohnter Akribie kom-
mentiert worden sind, ist hier besonders hervorzuheben, dass die Stadt Teos ihre
eigenen Biirger, keine Séldner, als Besatzung und Besatzungskommandanten in
der Festung vorsah (Z. 7-10, 19, 27-30). Die (Neu-)Biirger, die weiterhin in Kyr-
bissos leben sollten, werden verpflichtet, die gestellte Garnison voll zu unter-
stiitzen (Z. 4-5, 45-53). Bemerkenswert ist auch die Klausel, die vorsah, dass ein
unbotmifliger Besatzungskommandant sowohl in Teos als auch in der teischen
Kolonie Abdera verflucht sein und als vogelfrei gelten soll (Z. 20-26). Das beson-
dere Verhiltnis zwischen den zwei Poleis lisst sich zwar nicht genau definieren,
war aber zur Zeit der Vereinbarung mit Kyrbissos im spiten 3. Jh. offensichtlich
besonders eng (vgl. dazu Graham, a.a.0.).

602
Rom - Pharos (Biindnis)
3.-2.Jh.v.Chr.

Stele aus Kalkstein, links abgebrochen; b. 0,245 m, h. 0,73 m, d. 0,12 m. Buchsta-
ben 0,01 m.

Fundort: Starigrad, Hvar.

Ed.: L. Robert, Inscriptions hellénistiques de Dalmatie, Hellenica 11/12 (1960),
505-541 (Photos: Tafeln XV, XVI); SEG 23, 489.

Lit.: ]. Bousquet, Inscription hellénistique de Dalmatie, BCH 85 (1961), 589-600;
J. u. L. Robert, BE, REG 76 (1963), 142-147, Nr. 129; P. Derow, Pharos and Rome,
ZPE 88 (1991), 261-270; A. Coppola, Demetrio di Faro: Un protagonista dimenti-
cato, Rom 1993, 123-127; Habicht, Athen 187-188; A. M. Eckstein, Pharos and the
Question of Roman Treaties of Alliance Overseas in the Third Century B.C.E.,
CPh 94 (1999), 395-418.
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Z.3-10
[¢medn) Pwpaiwv 1) odykA]ntog kai 6 Sijpog, @i-
[Not dmdpxovTeg Kai ebvol] Tf) mOAet Th Papiwv
[amo mpoydvwy, dmodedwidTeg] Nuiv TV Te TOAY
[NueTépav kai ToG matpi]ovg vopovg kal xwpag i 5

S i) vijowt Edwkev fpiv
—————— cl6- - - - Te00]apdkovTa Kal TV coppa-

[
[xiav dvevedoavTo, kai dAA]a @IAdvOpwma émoujoav-
10 [

TO NIV, SeddxBat @ ] pwt K.T.A.
6 Errington, fudv Bousquet, SEG | 6-7 1] | [tig bripxev Tfj mO\et év] Robert || 8 [ty

kaprwaty (?) elg & teoo]apakovra Bousquet, SEG || 8-10 Bousquet, SEG, ovppal[xiav
kai gikav kat TéA o @havBpwna émoujoav| [kopia] Robert.

o

Der romische Senat und das Volk sind seit alters Freunde der Stadt der Pharier
und ihr gegeniiber wohlwollend gestimmt. Nachdem sie uns unsere Stadt und die
viterlichen Gesetze und den Teil des Landes, welcher ... auf der Insel, wiederge-
geben haben, gaben sie uns auch ... vierzig, und sie erneuerten das Biindnis und
sie leisteten uns andere Wohltaten. Deswegen beschloss der demos ...

&

In diesem Dekret wenden sich die Pharier an ihre Mutterstadt Paros, die gebeten
wird, nach einer nicht niher spezifizierten Katastrophe Hilfe zu leisten (Z. 14-15:
£l 10 Pondijoat gic éma| [vopOwory Tig moAewg]). Begriindet wird das Dekret aber 20
in erster Linie durch den hier zitierten Auszug: Das Argument lautet, die Romer
hitten ihren Teil zu den Hilfsmaffnahmen beigetragen, indem sie die rechtliche
Existenz der Stadt Pharos wiederhergestellt hitten. Jetzt sollten auch die Parier
ihre Solidaritit durch konkrete Leistungen zeigen. Unter den (immateriellen)
romischen Leistungen wird die Erneuerung des Biindnisses besonders hervorge- 25
hoben (Z. 8-9). Diese Deutung beruht zwar auf einer Ergdnzung Bousquets, die
aber im Gegensatz zur ed. pr. von Robert, der die epigraphisch nicht belegte Rei-
henfolge ovppa[xiav kai gikiav vorschlug, eine haufig belegte, iibliche Wendung
erginzt. Allerdings geht auch Roberts Erginzung davon aus, dass im Text zwei
Zeitstufen impliziert sind: 1) die Zeit der katastrophalen Ereignisse, welche zum 30
Appell an Paros fithrten und welche auch die Romer irgendwie betrafen - d.h. die
Entstehungszeit der Inschrift —, und 2) die Zeit des urspriinglichen Abschlusses
des nunmehr erneuerten Biindnisses. Das einzige Datierungskriterium bieten die
Buchstabenformen sowie die Orthographie, die Robert bewogen, die Inschrift ins
2.Jh. zu setzen. Die mafigebliche Rolle, die Rom fiir die Pharier bei der Begriindung 35
ihres Appells an die Parier spielt, passt auch historisch ausgezeichnet in diese Zeit.
Derow, der die wichtige Verbesserung Bousquets in Z. 9 nicht zur Kenntnis
nimmt, versucht die Inschrift in Zusammenhang mit den illyrischen Kriegen des
3. Jhs. zu setzen. Er nimmt dabei einen von Robert wegen der Buchstabenformen
verworfenen Ansatz wieder auf und argumentiert, dass die Stadt nach dem Ers- 40
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ten Illyrischen Krieg (also um 228) den urspriinglichen Vertrag erhielt und die
Katastrophe, um deren Uberwindung es in der Inschrift geht, jene von Polybios
(111 19.12) und Appian (Ill. 8 [24]) erwihnte Zerstérung der Stadt durch L. Aemi-
lius Paullus im J. 219 war. Die Erneuerung des Biindnisses wire dann eine grof3-
ziigige Geste des romischen Senates an die nach der Flucht des Demetrios von s
Pharos wiederauferstandene demokratische Gemeinde Pharos.

Der Vorschlag wurde zwar u. a. von Coppola und von Habicht (vgl. auch ders. in:
Polybius. The Histories, Volume I: Books 1-2. Translated by W. R. Paton. Revised
by E. W. Walbank, Christian Habicht. Loeb Classical Library 128. Cambridge, Ma.,
2010, ad 11119.12 Anm.) akzeptiert, obwohl er schon von Robert wohl zurecht ver- 10
worfen worden war. Auch Eckstein, der die Textverbesserung Bousquets eben-
falls nicht kennt, erwégt das Jahr 219/218 als Datierung fiir die Inschrift, wobei er
allerdings der symmachia nicht einmal Vertragscharakter zuerkennen will. Dies
ist aber viel zu friih fiir eine Vertragserneuerung. Neben dem epigraphisch-tech-
nischen Argument spricht gegen eine so kurze Zwischenzeit auch die Feststellung
(Z. 3-5), dass die Romer «seit alters» ([am0 Mpoydvwv]) Freundschaft mit Pharos
gepflegt hitten — vorausgesetzt, diese naheliegende Ergénzung trifft zu. Der ganze
Duktus des Textes fithrt auf eine spétere Zeit: Die argumentative Verwendung des
Hinweises auf die alte und gerade erneuerte romische Zuneigung passt viel besser
ins 2. Jh., als Rom die einzig verbliebene Grofimacht im Mittelmeerraum war, als 20
in die Zeit vor dem Zweiten Punischen Krieg.

Ein Teil des Vorschlags von Derow konnte vielleicht gerettet werden, wenn der
erste Vertragsabschluss nach dem Zweiten Illyrischen Krieg (also nach 219) statt-
gefunden hitte. Die Gewihrung des Vertrages, nicht dessen Erneuerung, wire
dann jene grofiziigige Geste des romischen Senates an die wiederauferstandene 25
demokratische Gemeinde Pharos, die Derow fiir 219/218 - allerdings ohne Unter-
stiitzung der Quellen (Polyb. 111 19.12) - vermutet. Die aktuelle Katastrophe, wel-
che die Inschrift veranlasste, ist dann eher in anderem Kontext, z. B. im Rahmen
der romischen Flottentatigkeit in illyrischen Gewissern gegen Genthios wihrend
des Dritten Makedonischen Krieges oder im Zusammenhang mit einem sonst 3o
unbekannten Ereignis des 2. Jh., anzusetzen (so Robert, a.a.0.).

Uber den Inhalt des Vertrages wird nichts iiberliefert. Es ist aber davon aus-
zugehen, dass die aus anderen Vertragen mit griechischen Stadten bekannten
Klauseln in Bezug auf gegenseitige Hilfe sowie das Verbot, Feinden des Vertrags-
partners Hilfe zu leisten, auch hier Bestandteil der Vereinbarungen waren. Ob ein 35
urspriinglich nach der gewaltigen Niederlage des Demetrios von Pharos wihrend
des Zweiten Illyrischen Krieges abgeschlossener «Gnadenvertrag» mit der nun-
mehr selbststindigen Stadt die «naiestas-Klausel» enthielt, ist zu tiberlegen, ldsst
sich aber nicht kldren.
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