Kinder, Kindheiten und Klndhelfsforschng_ = gt

i -

Sabine Andresen

Claus Koch - Julia Konig Hrsg.

Vulnerable Kinder



Kinder, Kindheiten
und Kindheitsforschung
Band 10

Herausgegeben von

S. Andresen, Frankfurt, Deutschland

I. Diehm, Bielefeld, Deutschland

Ch. Hunner-Kreisel, Vechta, Deutschland



Die aktuellen Entwicklungen in der Kinder- und Kindheitsforschung sind unge-
heuer vielfiltig und innovativ. Hier schlie8t die Buchreihe an, um dem Wissenszu-
wachs sowie den teilweise kontroversen Ansichten und Diskussionen einen ange-
messenen Publikationsort und breit gefichertes -forum zu geben. Gegenstands-
bereiche der Buchreihe sind die aktuelle Kinderforschung mit ihrem starkeren
Akzent auf Perspektiven und Auferungsformen der Kinder selbst als auch die
neuere Kindheitsforschung und ihr Anliegen, historische, soziale und politische
Bedingungen des Aufwachsens von Kindern zu beschreiben wie auch Theorien zu
Kindheit zu analysieren und zu rekonstruieren.

Die beteiligten Wissenschaftlerinnen sind mit unterschiedlichen Schwerpunkten
in der Kinder- und Kindheitsforschung verankert und tragen zur aktuellen Ent-
wicklung bei. Insofern versteht sich die Reihe auch als ein neues wissenschaftlich
anregendes Kommunikationsnetzwerk im nationalen, aber auch im internationa-
len Zusammenhang.

Entlang der beiden Forschungsperspektiven — Kinder- und Kindheitsforschung —
geht es den Herausgeberinnen der Reihe ,,Kinder, Kindheiten und Kindheitsfor-
schung® darum, aussagekraftigen und innovativen theoretischen, historischen wie
empirischen Zugéingen aus Sozial- und Erziehungswissenschaften zur Veroffent-
lichung zu verhelfen. Dabei sollen sich die herausgegebenen Arbeiten durch teil-
disziplindre, interdisziplindre, internationale oder international vergleichende
Schwerpunktsetzungen auszeichnen.

Herausgegeben von
Sabine Andresen Christine Hunner-Kreisel
Goethe-Universitat Universitat Vechta, Deutschland

Frankfurt am Main, Deutschland

Isabell Diehm
Goethe-Universitat
Frankfurt am Main, Deutschland



Sabine Andresen « Claus Koch
Julia Konig (Hrsg.)

Vulnerable Kinder

Interdisziplinare Annaherungen

@ Springer V5



Herausgeber

Sabine Andresen Julia K6nig
Goethe-Universitat Frankfurt Goethe-Universitit Frankfurt
Deutschland Deutschland

Claus Koch

Verlag Beltz Weinheim

Deutschland

Kinder, Kindheiten und Kindheitsforschung
ISBN 978-3-658-07056-4 ISBN 978-3-658-07057-1 (eBook)
DOI 10.1007/978-3-658-07057-1

Die Deutsche Nationalbibliothek verzeichnet diese Publikation in der Deutschen Nationalbi-
bliografie; detaillierte bibliografische Daten sind im Internet iiber http://dnb.d-nb.de abrutbar.

Springer VS

© Springer Fachmedien Wiesbaden 2015

Das Werk einschlieBlich aller seiner Teile ist urheberrechtlich geschiitzt. Jede Verwertung, die
nicht ausdriicklich vom Urheberrechtsgesetz zugelassen ist, bedarf der vorherigen Zustimmung
des Verlags. Das gilt insbesondere fiir Vervielfiltigungen, Bearbeitungen, Ubersetzungen,
Mikroverfilmungen und die Einspeicherung und Verarbeitung in elektronischen Systemen.

Die Wiedergabe von Gebrauchsnamen, Handelsnamen, Warenbezeichnungen usw. in diesem
Werk berechtigt auch ohne besondere Kennzeichnung nicht zu der Annahme, dass solche
Namen im Sinne der Warenzeichen- und Markenschutz-Gesetzgebung als frei zu betrachten
wiren und daher von jedermann benutzt werden diirften.

Der Verlag, die Autoren und die Herausgeber gehen davon aus, dass die Angaben und Informa-
tionen in diesem Werk zum Zeitpunkt der Veroffentlichung vollstindig und korrekt sind.
Weder der Verlag noch die Autoren oder die Herausgeber libernehmen, ausdriicklich oder
implizit, Gewihr fiir den Inhalt des Werkes, etwaige Fehler oder AuBerungen.

Lektorat: Stefanie Laux, Daniel Hawig
Gedruckt auf sdurefreiem und chlorfrei gebleichtem Papier

Springer Fachmedien Wiesbaden ist Teil der Fachverlagsgruppe Springer Science+Business Media
(Www.springer.com)



Inhaltsverzeichnis

Kinder in vulnerablen Konstellationen. Zur Einleitung .................. 7
Sabine Andresen, Claus Koch und Julia Konig

I Vulnerabilitit als Dimension von Erziehung und Bindung

Kindliche Angewiesenheit und elterliche Generativitét.

Subjekt- und kulturtheoretische Perspektiven .......................... 23

Vera King

Bindung und Anderssein. Aspekte der Vulnerabilitit im frithen

Kindesalter ......... .. . 45
Claus Koch
Resilienz — Kritik eines populdren Konzepts ............................ 61

Margrit Stamm und Isabelle Halberkann

IT Historisch-kulturwissenschaftliche Zuginge.
Geschichte und Narrationen von Vulnerabilitit

Vulnerable Kinder in der Moderne in erziehungs- und

emotionsgeschichtlicher Perspektive ............... ... ... ... 79
Meike Sophia Baader
Zwei Kurzgeschichten .......... ... ... .. .. i i 103

Ulrike Kolb



6 Inhalt

Transgenerative Weitergabe von Trauma und Bindung ................. 115
Marianne Leuzinger-Bohleber
III Soziale Ungleichheit und Vulnerabilitit

Das vulnerable Kind in Armut. Dimensionen von Vulnerabilitat ......... 137
Sabine Andresen

Vulnerabilititserfahrungen. Generationen, Gerechtigkeit

und Padagogik ... ... . 155
Jutta Ecarius

Die ,,Kinder der Anderen® Eine diskursanalytische Perspektive auf die
Erzeugung vulnerabler Subjektpositionen ................ ... .. ... 173
Sophie Kiinstler

IV Vulnerable Korper, Sexualitit und Gewalt

Szenen sexueller Verletzlichkeit als intergenerationelles Problem ......... 191
Julia Konig

Heimerziehung und Gewalt. Einrichtungen als vulnerable Lebensorte

fiir Kinder und Jugendliche .......... ... ... .. ... il 209
Mechthild Wolff

Die Beschneidungsdebatte: Grenz- und Bewédhrungfall einer

advokatorischen Ethik ....... .. .. . . i 223
Micha Brumlik

Zu den Autorinnen und AUtOren . ..........uuuiiiiinneneeeeeenennnn.. 243



Kinder in vulnerablen Konstellationen
Zur Einleitung

Sabine Andresen, Claus Koch und Julia K6nig

»Der grofie Uberseekoffer stand hochkant und war einen Spalt offen, wie ein
riesiges Buch, das darauf wartete, gelesen zu werden. An einer Seite reihten
sich tiefe Ficher aneinander. Auf der anderen Seite hingen Anziige und Kleider.
Sie sahen aus, als seien sie durch den Raum geworfen und im Flug von kleinen
Biigeln an einer Metallstange aufgehalten worden, an der sie sich festhielten,
halb daran hdngend, halb heruntergerutscht.

Nie zuvor hatte ich so viele Frauenkleider gesehen. Ich beriihrte sie, befiihlte
sie, driickte mich an sie, sog ihren verschwiegenen Korpergeruch in mich ein,
bis mir schwindelig wurde. Ich zog eine Schublade auf und entdeckte Dosen
voller Kosmetika. Ich wusste kaum, wozu sie da waren ...

Plotzlich war meine Mutter im Zimmer, wie von einem gewaltigen Wind hier
abgesetzt. Vor Verlegenheit und Angst stockte mir der Atem. Sie begann zu
reden; ich sah, wie ihre Lippen sich bewegten. Ich beugte mich zu ihr und spiirte
die glithende Haut meines Gesichts.

,Was machst du da?* fragte sie mich wieder und wieder. Ich hirte sie in immer
demselben abgemessenen Ton ,machst...machst’ wiederholen, wihrend sie
meine Stirn anstarrte, die bedeckt war von ihrem Puder, meinem Mund, der
vergréfert und verdickt war mit Lippenstift, den ich in einer kleinen runden
Dose entdeckt hatte.

Ich fing an, tonlos zu weinen. Ihr Gesicht tauchte wie ein dunkler Mond dro-
hend vor mir auf. Sie senkte ihre Stimme und fliisterte mit einer Art wilder
Erbitterung: ,\Wein nicht! Hor auf damit! Nicht! Wein nicht!*

Ich schlug die Hinde vors Gesicht. Sie schob die Biigel in den Koffer zuriick
und glittete die Kleider. Ich fiihlte, dass sie mich getitet hitte, wenn sie die
Tat hitte verbergen konnen.

Ich stand da und wartete auf die Erlaubnis zu bleiben oder zu gehen. Sie verliefs
das Zimmer, als wdre ich nicht da.“ (Fox 2003: 57 f.)

S. Andresen et al. (Hrsg.), Vulnerable Kinder, Kinder, Kindheiten und Kindheitsforschung 10,
DOI 10.1007/978-3-658-07057-1 1, © Springer Fachmedien Wiesbaden 2015
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In ihrem autobiografischen Roman ,,In fremden Kleidern. Geschichte einer Jugend
beschreibt Paula Fox Spuren der Verletzlichkeit von Kindern durch Unberechen-
barkeit der Erwachsenen, durch Missachtung, Traumatisierung, Vereinsamung und
materiellen Mangel. Es ist immer wieder die Literatur, in der wir fiindig werden,
wenn es um die Wunden des Kindes und ihre Geschichten, um kindliche Gefiihle
angesichts der Ohnmacht in der generationalen Ordnung, um Schutz oder aber
physische und seelische Obdachlosigkeit, um Gegenwehr und Erleiden geht. Micha
Brumlik hat der Erziehungswissenschaft mehrfach ins Buch geschrieben, den kul-
turwissenschaftlichen Zugang zu ihren Fragen und Phdnomenen nicht zu vergessen,
sondern zu pflegen, und hat in wichtigen Beitragen das Erkenntnispotenzial des
Romans, des Films, des Comics entfaltet und die Bedeutung des Erzahlens als Weg
des Verstehens von Menschen und Milieus aufgezeigt.

Die Verwundbarkeit als einen Ausgangspunkt wissenschaftlichen Denkens zu
definieren, liegt auch der ,,Advokatorischen Ethik® (1992) zugrunde. Dieses Buch
bietet bis heute eine ethische Grundlegung padagogischen Handelns und wissen-
schaftlicher Reflexion angesichts der Angewiesenheit des Menschen und besonders
des Kindes auf die Achtung seiner Integritdt und Wiirde. Ein damit verbundener
zentraler Gedanke wird mit einem gerechtigkeitstheoretischen Anspruch konfron-
tiert: In ,,Gerechtigkeit zwischen den Generationen® (1995) formuliert ihn Brumlik
als Anfrage an Pddagogik und Politik, wie es gelingen kann, die ,,Neuankémmlinge
zum Bleiben zu bewegen®

Wie Kinder in ihrer anthropologischen Angewiesenheit auf Zugewandtheit,
Responsivitit, Pflege und Schutz anerkannt und zugleich den Anspruch auf Au-
tonomie nicht verlieren, weist auch in die bildungsphilosophische Tradition. Diese
arbeitet Brumlik in ,,Bildung und Gliick® (2002) auf und verkniipft sie mit der
Idee eines guten Lebens. Ein Zentrum fiir Bildung und Gliick, so der ausfiihrlich
dargelegte Gedanke Brumliks, liegt in der Mdglichkeit und Fahigkeit zur Freund-
schaft. Freundschaft ist auch das erste und wesentliche Motiv fiir die Tagung, die
die Grundlage des vorliegenden Buchs zu vulnerablen Kindern ist.

Ein Ausgangspunkt fiir die nun in diesem Buch entfaltete Thematik liegt in folgender
Beobachtung: Die sozialwissenschaftliche Kindheitsforschung mit ihrer starken
Akteursperspektive und die Erziehungswissenschaft scheinen Verletzlichkeit als
mogliches, oder vielleicht sogar unausweichliches Phdnomen von Kindheit heute
eher zu meiden und anderen Disziplinen wie der Medizin, der Evolutionstheorie,
den Neurowissenschaften oder der Psychologie zu tiberlassen. So dominierte in
erziehungswissenschaftlichen Diskursen einige Jahrzehnte die Perspektive auf die
relative Autonomie von Kindern und weniger die auf ihre Abhéngigkeit. Dies war
zweifellos der Einsicht in die machtvolle Konstruktion des erziehungsbediirftigen,
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schwachen und unreifen Kindes geschuldet, welches seit den Anstrengungen der
neuzeitlichen Padagogik als deren Objekt galt. Die Etablierung der erkenntnis-
reichen Perspektive, Kinder in erster Linie als ,soziale Akteure® zu begreifen, die
selbst strukturierend in ihre Lebenswelten eingreifen, ist insofern als notwendige
Intervention der Kindheitsforschung in den padagogischen Diskurs zu begreifen.
(vgl. Alanen 1992: 59; Oelkers 1994: 195 ft.; Kaltenborn 2001: 502) So konnte die
Kritik einer dem adultistischen Sozialisationsparadigma inharenten Teleologie,
nach der das Kinderleben auf ein bestimmtes Ziel hinauszulaufen habe und sich
damit als ein Prozess darstelle, der gelingen oder scheitern konne, die vielféltigen
Fahigkeiten und das eigenstdndige Handeln von Kindern in ihrer konkreten Le-
benswelt in den Fokus riicken. (vgl. Alanen 1988: 53: ff.; Honig 1999: 69; James 2011:
167 ft.) In der produktiven Verbindung mit ethnographischen Forschungsansitzen
konnten Fragen nach der Art und Weise bearbeitet werden, in welcher Kinder sich
Wissen iiber die Kulturen und Gesellschaften aneignen, in denen sie leben, und
in welcher sie Neues einbringen und bestehende Strukturen dementsprechend
verdndern konnen. (vgl. Kelle und Breidenstein 1996: 47 ff.)

Diese starke Betonung der Eigenstidndigkeit und der kindlichen Fahigkeiten
oder Capabilities scheint jedoch mitunter die Verletzlichkeit von Kindern ebenso
zu {iberspielen wie ihre physische wie psychische Angewiesenheit auf bestimmte
Erméglichungsbedingungen ihrer Selbstandigkeit. Schliefflich haben Kinder selbst
nur bedingt etwas damit zu tun, wie sie wissenschaftlich oder populér konzeptua-
lisiert werden und dennoch ist eben diese bedingte Abhédngigkeit von kulturellen
Konstruktionen wirksam in ihren Biographien. Leitend fiir die in diesem Band
vorliegenden Auseinandersetzungen mit dem Themenkomplex Kinder und Vulne-
rabilitdt ist die Annahme, dass der wichtige Einsatz der akteurszentrierten Kind-
heitsforschung Einsichten in ihre Verletzlichkeit, in ihre Vulnerabilitat erschwert,
wenn sie nicht teilweise sogar systematisch ausgeblendet werden. So dethematisiert
die Perspektive auf Kinder als eigenstidndige ,,soziale Akteure die fundamentale
Angewiesenheit des Sduglings, des Kleinkindes und auch noch des élteren Kindes
auf die Sorge und liebevolle Zuneigung der Alteren, welche aus psychoanalytischer,
bindungstheoretischer, und nicht zuletzt aus der poststrukturalistischen Perspektive
Judith Butlers zu den Konstitutionsbedingungen des Selbst gehéren. (vgl. Laplanche
1988; Bowlby 1958: 350 ff.; Butler 2001: 12 f.) Als anthropologische Ausgangssitua-
tion des Menschen muss die signifikante Ungleichheit im Generationenverhiltnis
hinsichtlich des Machtgefilles und der damit verbundenen Handlungsfahigkeiten
und -spielrdume jedoch grundlegend in die Analyse der sozialen Produktivitat
von Kindern und ihrer Handlungsmachtigkeit mit einbezogen werden. Die Un-
ausweichlichkeit der Generationendifferenz ist dabei gesellschaftstheoretisch wie
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auch subjekttheoretisch zu fassen und mit der Analyse der Handlungsmoglichkeiten
und -fahigkeiten von Kindern zu vermitteln.

Zeitdiagnostisch ist gleichzeitig nicht zu tibersehen, dass in den westlichen
Industriegesellschaften des globalen Nordens die dramatisch in Szene gesetzte
Vulnerabilitdt von Kindern gegenwirtig eine hohe Konjunktur hat. In diesem
Zuge schlagen sich aufmerksamkeitshungrige Berichterstattungen in hektisch
zusammengeflickten Aktions- und wohlfahrtsstaatlichen Steuerungsprogrammen
nieder, die den gern neuropsychologisch begriindeten Diagnosen von drohenden
Verhaltens- und Entwicklungsstorungen entgegenwirken sollen. Der Boom selek-
tiver Frithforderungsangebote und die Flut von Elternratgebern, die Unheil von
unseren Kindern abwenden sollen, begleiten die nunmehr schon seit Jahrzehnten
ansteigende Trendkurve. (vgl. James und James 2008; Biihler-Niederberger 2005a,
2005b) Das gravierendste Problem dieses Trends besteht hierbei darin, dass dieses
jeglicher Ambivalenzen entledigte Gefdhrdungsparadigma den Erkenntnissen der
Kindheitsforschung, welche die tatsichlichen Eigenstindigkeiten von Kindern
herausgearbeitet hat, gdnzlich unvermittelt entgegengesetzt steht.

Die hier skizzierte antinomisch aufgebaute Opposition von Eigenstidndigkeit
und Handlungsmachtigkeit auf der einen und Vulnerabilitit auf der anderen Seite
istinsofern grundsatzlich als Scheinalternative zu kritisieren. Vielmehr geht es um
deren Transformation in Verhéltnisbestimmungen. Ziel der in diesem Band vor-
liegenden Auseinandersetzungen mit dem Thema der Vulnerabilitat von Kindern
und ihren Lebenswelten ist es daher, die kindliche Vulnerabilitit im Konfliktfeld
von Bedingungen selbstbestimmten kindlichen Agierens und der Gefihrdung und
Begrenzungen solcher Ermoglichungsbedingungen zu diskutieren.

Vor diesem Hintergrund wird gefragt, ob oder inwiefern Kinder als Kinder vul-
nerabel sind, und wie sich ihre Vulnerabilitit in der Generationenordnung und
im Rekurs auf differenztheoretische Kategorien wie Geschlecht, soziale Herkunft
oder Ethnie beschreiben und analysieren lasst.

Folgende Fragen standen am Anfang der Diskussion zu Vulnerabilitat:

1. Wenn das Kind als Kind vulnerabel ist, in welchem Verhiltnis steht dies dann
zu der prinzipiellen Verletzlichkeit des Menschen?

2. Was also bedeutet Vulnerabilitét in der generationalen Ordnung? Wie lasst sie
sich erfassen, beschreiben, analysieren und

3. was folgt padagogisch und politisch aus den gewonnenen Einsichten?

4. Gefragt werden kann dariiber hinaus, ob nun das Kind als solches vulnerabel
ist oder aber Kindheit als gestaltete und damit soziale Lebensphase vulnerabel
macht, wie eine starker sozialpolitische Lesart es nahe legen wiirde?
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Die hier versammelten Beitrdge gehen teilweise dezidiert auf die Fragen ein,
und sie fithren dariiber hinaus, wo es systematisch geboten ist oder inhaltliche
Figuren erst in einer Weiterfithrung deutlich werden kénnen. Die Diskussionen
der Vulnerabilitidt von Heranwachsenden und das moglicherweise Fragile und
Vulnerable in den sozial gestalteten Phasen Kindheit und Jugend haben wir fiir
diesen Band entlang der vier folgenden thematischen Perspektiven gegliedert: In
einem ersten Teil wird Vulnerabilitét systematisch als Dimension von Beziehung
und Bindung diskutiert (1), und im zweiten Teil geht es um eine Rekonstruktion
des emotionsgeschichtlichen Beitrags zum Bild vom ,vulnerablen Kind“ ebenso
wie um die transgenerationelle Bedeutung des Erzédhlens (2). Zweifellos sind der
Mangel an Ressourcen, Erfahrungen der Ausgrenzung, der Verweigerung von
Anerkennung, der Stigmatisierung strukturelle Aspekte von Verletzlichkeit, denen
in einer weiteren thematischen Perspektive nachgegangen wird (3), und schliefllich
birgt die Untersuchung von Vulnerabilitit eine leibliche Dimension, verbunden
mit der Frage nach Sexualitit und Gewalt (4).

1 Vulnerabilitit als Dimension von Beziehung
und Bindung

Vulnerabilitit konstituiert sich wesentlich in ihrer Einbindung in bestimmte soziale
Kontexte: erst bestimmte Konstellationen von Beziehungen machen Subjekte, hier
Heranwachsende, zu vulnerablen Kindern und Jugendlichen. Diese Konstellationen
werden im ersten Teil grundsitzlich diskutiert als die Frage nach der Beziehung zum
Anderen, den darin schlummernden Abhédngigkeiten, und nicht zuletzt als Frage
nach den gesellschaftlich zur Verfligung gestellten Ressourcen zur Bewiltigung
dieser Abhédngigkeiten. Die drei hier versammelten Beitridge konzentrieren sich auf
strukturelle Merkmale und Hervorbringungen der Bedingungen des Aufwachsens
von Kindern, sowie auf die Kritik padagogischer Interventionen, auf jene Bedin-
gungen zu reagieren. Vera King analysiert das Verhdltnis von Heteronomie und
Autonomie im Kontext generationaler Fiirsorge aus subjekt- und kulturtheoreti-
scher Perspektive, Claus Koch diskutiert kindliche Aneignungsprozesse von Welt
in entwicklungspsychologischer Perspektive mit skeptischem Blick auf die Frage,
inwiefern padagogische Institutionen diese Aneignung unterstiitzen kénnen, und
Margrit Stamm und Isabelle Halberkann kritisieren das Resilienz-Konzept als posi-
tives Gegenkonstrukt der Vulnerabilitét, insofern es soziale Kontexte systematisch
ausblendet und in hohem Mafle padagogisch individualisiert.
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Vera King erortert in ihrem Beitrag strukturelle Merkmale des Generationalen,
wie sie mit Angewiesenheit und Begrenztheit im Sinne von Natalitat und Verging-
lichkeit verbunden sind, sowie die historisch variierende Praxis generationaler
Fiirsorge. Besonderes Augenmerk legt sie dabei auf die vergleichsweise lange Abhadn-
gigkeit des kleinen Menschen von Schutz und Versorgung durch elterliche Figuren
oder nihrende und fiirsorgliche Bezugspersonen. Diese frithe Heteronomie geht
einher mit gesteigerter Verletzlichkeit, die durch wachsende Autonomie im Verlauf
des ,,Groflerwerdens® kompensiert, aber niemals grundlegend aufgehoben wird.
Gesellschaften sind fiir ihre Reproduktion und Veranderung, Individuen sind fiir
ihre Entwicklung auf konstruktive Erméglichungsbedingungen des Heranwach-
sens angewiesen. Konstitutive und empirische Merkmale von Ermdglichungsbe-
dingungen differenziert King in ihrem Beitrag aus, um abschlieflend mogliche
Tendenzen zeitgendssischer Figurationen der Generativitét in der beschleunigten
Moderne zu betrachten.

Claus Koch geht in seinem Beitrag vom Gelingen des Bezugs zur Welt in ihrem
Anderssein und den dafiir entwicklungspsychologisch relevanten Schritten sub-
jektbezogener Aneignung aus. Im Riickgriff auf erkenntnistheoretische Positionen,
aus denen sich kritische Momente fiir die entwicklungsmaflige Aneignung der
Welt insbesondere beim Kleinkind herauslesen lassen, verweist er auf die Risiken,
welche den Weltbezug des Kindes entgleisen lassen konnen. Solche Risiken zeigt er
besonders im Prozess der Aneignung der dem Kind duflerlichen Welt, und in der
darin angelegten Uberwindung zwischen ,,Ich“ und ,,Anderer auf. In Bezug auf
»optimierte Kinderwelten® richtet Koch seinen Blick sodann insbesondere auf die
Risiken der von Staat und Wirtschaft immer offensiver geforderten Frithbetreuung
von Kleinkindern, sofern diese dazu beitragen konnte, den Kindern die ,,Verldss-
lichkeit in die Welt“ moglicherweise zu nehmen, was aus bindungstheoretischer
Sicht nicht zuletzt die Verldsslichkeit der ersten Bezugspersonen meint.

Margrit Stamm und Isabelle Halberkann zeigen die Problematik des — in-
zwischen sehr popularisierten und vieldeutig gebrauchten — Resilienzkonzepts
auf, welches Gefahr lduft, Verhaltensressourcen, die vulnerable Bedingungen
gleichsam immunisieren (sollen), ins Innere des Kindes zu verlegen. Ausgehend
von der Feststellung, dass der unkritische Umgang mit dem Resilienz-Begriff zu
einer Fiille von Interventionsangeboten gefithrt hat, welche glauben machen, es
sei ganz leicht, Heranwachsenden den richtigen Weg zu weisen, werden in einem
ersten Schritt aktuelle Begriffsdefinitionen und Verwendungen innerhalb der So-
zialwissenschaften untersucht. Anhand einschlédgiger Forschungsbeitrige zeigen
Stamm und Halberkann auf, wie die begriffliche Mehrdeutigkeit einerseits die
theoretische Einheit innerhalb der Erziehungswissenschaft im Besonderen und
in den Sozialwissenschaften im Allgemeinen gefdhrdet. Andererseits zweifeln sie
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angesichts fehlender empirischer Evidenzen, ob tiberhaupt padagogische Konse-
quenzen abgeleitet werden diirfen. In ihrem Beitrag zeigen Stamm und Halberkann
schlief3lich auf, dass die aktuelle individualisierende Resilienzdiskussion davon
ablenkt, systematisch den sozialen Kontext jenseits genetischer und psychischer
Dispositionen zu berticksichtigen, weshalb Resilienzférderung falschlicherweise
auch als Konzept zum Abbau von sozialen Ungleichheiten herangezogen wird.

2 Historisch-kulturwissenschaftliche Zugange.
Geschichte und Narrationen von Vulnerabilitat

Kindsein und Kindheit sind grundsitzlich in historische Kontexte eingebettet
und mithin auch dem gesellschaftlichen Wandel anheimgestellt. Uberlieferungen
dieses Wandels sind zu finden in historischen Schriften und Artefakten, welche die
Geschichte(n) der Vergangenheit in der Sprache ihrer Zeit entfalten. Die Analyse
des Verhiltnisses von Verletzlichkeit, Ermoglichungsbedingungen eigenstdndigen
Handelns und dem tatsdchlichen kindlichen Agieren und Handeln ist insofern stets
auf narrative Inszenierungen der Vergangenheit angewiesen. Die Bedeutung des
Erzéahlens wird in (auto)biographischen Schriften besonders evident, in denen sich
Kindheit in den Erzdhlungen der einstigen Kinder gerade auch in ihrer Verletzlichkeit
représentiert. Den Verflechtungen historischer und narrativer Dimensionen in der
Geschichte vulnerabler Kinder gehen die im zweiten Teil versammelten Beitrage
nach: Meike Baader legt in einer emotionsgeschichtlichen Rekonstruktion die Kon-
stitution von sozialhistorischen Situationen und Dynamiken frei, in welchen Kinder
besonders verletzlich waren oder als besonders verletzlich wahrgenommen wurden,
und Marianne Leuzinger-Bohleber zeigt in den Gemilden Fernando Boteros eine
szenische Dynamik auf, welche sich psychoanalytisch als kiinstlerische Darstellungen
transgenerativer Weitergabe von Trauma und Bindung lesen lasst. Zwischen diesen
beiden Beitrdgen sind zwei Kurzgeschichten der freien Schriftstellerin Ulrike Kolb
eingelassen, welche das Thema der kindlichen Verletzlichkeit literarisch und damit
jenseits der Grenzen wissenschaftlicher Sprache und Analysekriterien entfalten.
Meike Baader untersucht die Frage nach den vulnerablen Kindern bzw. der
kindlichen Vulnerabilitét in ihrem Beitrag aus historischer Perspektive in drei
teilweise miteinander verwobenen Strangen, welche sie analytisch voneinander
trennt. Erstens fragt sie danach, in welchen historischen Phasen und Kontexten
Kinder aus welchen Griinden besonders vulnerabel waren und dariiber hinaus, um
welche Kinder es sich dabei tiberhaupt genau handelte. Damit ist bereits angezeigt,
dass die Frage nach vulnerablen Kindern von Befunden zu ungleichen Kindheiten
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durchzogen ist. Zweitens beleuchtet Baader, wie sich die Vorstellung vom vulnerablen
und damit in besonderer Weise schutzbediirftigen Kind historisch herausbildete,
welche Dynamiken zur Durchsetzung des Konzepts vom vulnerablen Kind bei-
getragen haben, welche Organisationen daran beteiligt waren, und nicht zuletzt
welche Rolle den Emotionen dabei zukam. Schliefllich reflektiert sie drittens mit
Blick auf die Geschichte padagogischer Konzepte darauf, inwiefern padagogische
Konzepte der Moderne das Kind als mehr oder weniger vulnerabel behandelt haben.

Ulrike Kolb erzahlt zwei Geschichten von Kindern, die in sehr unterschiedlichen
gesellschaftshistorischen Kontexten Erfahrungen von Verletzlichkeit machen. Die
eine Geschichte handelt von den qualvollen Erfahrungen, dem Schmerz und der
Einsamkeit Lilys, die vier Jahre nach dem Ende des 2. Weltkriegs von ihrer Mutter
in einem Kinderheim abgegeben wird ,,um essen zu lernen®. Die zweite Geschichte
spielt im sozialen Milieu der 1968er Bewegung und handelt von Max, der in einer
Wohngemeinschaft mit allen ihm zur Verfiigung stehenden Mitteln um Anerken-
nung und Durchsetzung seiner Interessen ringt. Der literarische Beitrag Kolbs
gewidhrt eindriickliche und intime Einblicke in kindliche Erfahrungswelten und
vermag hier szenisch das zu entfalten, was in den wissenschaftlichen Auseinan-
dersetzungen lediglich analysiert werden kann.

Marianne Leuzinger-Bohleber erkennt in den Bildern des kolumbianischen
Malers Fernando Botero Szenen, die sie im Riickgriff auf die psychoanalytische
Traumaforschung als eindriickliche Bilder transgenerativer Weitergabe von Trau-
ma und Bindung analysiert. Ausgehend von einer einfithlsamen Betrachtung von
Boteros Bild Famiglia diskutiert Leuzinger-Bohleber klinische und theoretische
Ergebnisse interdisziplindrer wie psychoanalytischer Forschungen zu Trauma-
tisierungen und betont vor dem Hintergrund der Katastrophen des vergangenen
und begonnenen Jahrhunderts die Notwendigkeit, gerade transgenerativen Trau-
matisierungen (wieder) mehr Aufmerksamkeit zu schenken. Moglichkeiten der
Intervention in den Teufelskreis der transgenerativen Weitergabe von Traumata
kann Leuzinger-Bohleber auf der Basis eigener Frithpraventionsstudien darlegen,
die motiviert sind, die transgenerative Weitergabe von Traumatisierungen und
problematischen Bindungstypen zu unterbrechen. Die klinischen Diskussionen
werden schlieflich an die kunsthistorische Betrachtung riickgebunden insofern,
als Leuzinger-Bohleber in Boteros Gemilden Travestien visueller Ikonen der
europdischen Kulturgeschichte und darin eine karnevaleske Auseinandersetzung
mit westlicher Kultur erkennt, in welche ein drohender, traumatischer Verlust der
Seele immer schon eingelassen ist.
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3 Soziale Ungleichheit und Vulnerabilitat

Vulnerabilitt in der Kindheit geht vielfach einher mit Erfahrungen materiellen
Mangels, mit Stigmatisierung und Ausgrenzung. Der Analyse dieser Zusammen-
hénge ist der dritte Teil des vorliegenden Buches gewidmet. Soziale Ungleichheit als
Ursache, aber auch Folge von Verletzlichkeit auf struktureller, symbolischer bzw.
diskursiver und individueller Ebene zu untersuchen, ist ein wichtiges Anliegen
der Kindheitsforschung. In den Blick genommen werden die Vulnerabilitit in den
sozial gestalteten Lebensphasen Kindheit und Jugend verbunden mit der Frage,
welche Kinder und Jugendlichen bzw. welche Gruppen oder Milieus im Vergleich
zum durchschnittlichen Kinder- und Jugendleben unter besonders riskanten
Bedingungen aufwachsen, welche in diesem Sinne als Kinder, Jugendliche oder
Familien besonders vulnerabel sind. Die in diesem Teil versammelten Beitrage
von Sabine Andresen, Jutta Ecarius und Sophie Kiinstler eint zudem die Analyse
empirischen Materials, wobei jeweils unterschiedliche Methoden stark gemacht und
unterschiedliche Phasen in den Blick genommen werden. Andresen konzentriert
sich auf das vulnerable Kind in Armut und argumentiert kindheitstheoretisch, Eca-
rius geht in ihrer Diskussion der Generationengerechtigkeit als Pramisse aktueller
Pddagogik von einer jugendtheoretischen Verortung aus, wiahrend Kiinstler Eltern
und ihre diskursiv hervorgebrachten ,anderen® Kinder als verletzliche Kinder in
den Mittelpunkt riickt.

Der Beitrag von Andresen basiert auf einem multidimensionalen Konzept von
Verletzlichkeit und Armut. Auf der Basis ethnographischen Forschungsmaterials
analysiert sie die Verletzlichkeit des Kindes in Armut, insbesondere im Hinblick
auf die Erfahrungen, die Kinder in Armut in ihrem Alltag machen. Um die All-
tagserfahrungen beschreiben und analysieren zu kénnen, zieht sie ausgehend von
reprasentativen Kinderstudien das Konstrukt eines durchschnittlichen Kinderlebens
als Vergleichsgrofie heran. Dabei geht es um eine kindheitstheoretische Kldrung
der Perspektive auf Vulnerabilitit und Kinderarmut und um das Erleben von
Armut in der Kindheit, indem drei Dimensionen von Vulnerabilitit des Kindes
in Armut beschrieben und analysiert werden, ndmlich Rdume, Routinen und
Vergleichsperspektiven.

Jutta Ecarius geht in ihrem Beitrag der Frage nach, wie sich in der Jugendphase
Erfahrungen der Vulnerabilitit ergeben. Hier verkniipft sie ihre jugendtheoretischen
Annahmen mit dem auch von Micha Brumlik entfalteten Generationenkonzept.
In der Padagogik miisse es um eine Beherrschung von padagogischen Generatio-
nenverhaltnissen, einen gerechten Umgang mit der nachkommenden Generation
und ihrer Unversehrtheit gehen. Davon ausgehend ordnet Ecarius ihr empirisches
Interviewmaterial und rekonstruiert die Verletzlichkeit in realen Lebenswelten
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eines Jugendlichen. Sie zeichnet in ihrer Analyse nach, wie sich bei einem Heran-
wachsenden aus einem Mangel an Ressourcen Vulnerabilitdt ausprigt und in die
Lebenserfahrungen und seine Biographie einschreibt.

Sophie Kiinstler widmet sich einer Diskursanalyse auf der Grundlage von Inter-
views mit Miittern und Vitern, deren Kinder im Ubergang von der Kindertagesstitte
in die Grundschule sind. Solche bildungsbezogenen Ubergangsphasen werden in
der erziehungswissenschaftlichen Literatur als besonders fragile, ja vulnerable
Phasen beschrieben. Kiinstler gelingt es durch ihren Zugang die (Re-)Produktion
von vulnerablen Subjekten nachzuzeichnen. Als besonders vulnerabel versteht
sie Subjekte, denen innerhalb der diskursiven Ordnung spezifische (abgewertete)
Subjektpositionen zugewiesen wurden. An Foucault anschlieend geht sie dabei
vom Konzept des ,,Otherings“ aus. So gelingt es ihr, das Sprechen mehrheitsdeut-
scher Eltern tiber die Kinder der ,,Migrationsanderen® zu rekonstruieren und die
Frage zu stellen, wie und auf welche Weise ganz bestimmte Kinder zu vulnerablen
Kindern gemacht werden.

4 Vulnerable Korper, Sexualitat und Gewalt

Die Vulnerabilitat kindlicher Koérper gehort seit dem Beginn der 6ffentlichen
Wahrnehmung der jahrzehntelang in renommierten padagogischen Institutionen
veriibten sexuellen Gewalt zu den Diskursen, welche tiber die padagogische Dis-
ziplin hinaus auch Politik und Offentlichkeit beschiftigt haben. Sehr klar wurde
in diesen Diskussionen die Notwendigkeit einer Aufarbeitung, einer Verdnderung
ermoglichender institutioneller Strukturen, wie auch der Arbeit an einer Form des
Erinnerns an die gesellschaftlich bislang ignorierte und iiber einige Jahrzehnte
beschonigte Praxis der institutionell geschiitzten sexuellen Gewalt gegen Kinder
und Jugendliche. Dies ist jedoch nicht die einzige Ebene, auf der die Vulnerabilitat
von Kinderkorpern in den letzten Jahren 6ffentlich verhandelt wurde: sehr viel
kontroverser diskutiert wurden die Themen der geschlechtsvereindeutigenden
Operation bei intersexuellen Kindern in einer sachlich grotesken Verbindung mit
der ressentimentgeladenen Diskussion der Beschneidung mannlicher Kinder aus
glaubenstraditionellen Griinden. Die drei in diesem letzten Teil versammelten Bei-
trige diskutieren unterschiedliche Aspekte dieser Problemkonstellation: Wéhrend
Julia Koénig das grundsitzliche Problem der Unhintergehbarkeit des Sexuellen in
Beziehungen zwischen Kindern und Erwachsenen entfaltet, richtet Mechthild
Wolff den Blick auf die padagogischen Institutionen selbst und unterzieht die Er-
moglichungsstrukturen sexueller Gewalt in diesen Institutionen einer kritischen



Kinder in vulnerablen Konstellationen 17

Analyse. Abschlieflend diskutiert Micha Brumlik die ethischen Dilemmata, die sich
an der Diskussion der Beschneidung aus der Perspektive seiner ,,adovkatorischen
Ethik® auftun.

Julia Konig rekonstruiert in ihrem Beitrag die strukturelle Verletzlichkeit in-
tergenerationeller Beziehungen durch die Dimension des Sexuellen. Grundsitzlich
geht sie davon aus, dass es zwischen Kindern und Erwachsenen in der Interpreta-
tion sexueller Szenen notwendigerweise zu Sprachverwirrungen kommt, die auf
vielfache Weise verstorend wirken kdnnen. Die verstérenden Wirkungen beziehen
sich sowohl auf das kindliche wie das erwachsene Erleben, auf damit verbundene
Zuschreibungen, wie auf verletzende Ubergriffe von Erwachsenen, die wiederum
als Aufoktroyieren einer rigiden Sexualmoral, einem Tabu iiber der Sexualitdt von
Kindern, oder in der Form von sexueller Gewalt gegen Kinder erfolgen kénnen.
Angesichts dieser Problematik pladiert Konig fiir eine padagogische Sexualtheorie,
die nicht allein Devianz thematisiert, sondern insgesamt sexuelle Dimensionen im
Erziehungsprozess wie im Generationsverhiltnis in den Blick nimmt. Erst eine
solche, so resiimiert Konig, kann dort differenzieren, wo padagogische Settings
ansonsten durch die hochst widerspriichliche Konstellation von hysterischen
Panikwellen einerseits und andererseits von brutalem Schweigen, Wegsehen und
auch von sexueller Gewalt geprégt sind.

Mechthild Wolff adressiert das Problem der sexuellen Gewalt in der Heimerzie-
hung direkt als Problem von Institutionen, die systematisch und tiber Jahrzehnte
schwere Verletzungen von Kindern und Jugendlichen ausgeblendet und unsichtbar
gemacht, und die sich insofern als vulnerable Lebensorte fiir Kinder und Jugendli-
che erwiesen haben. Wolff geht dabei zundchst auf den Stand der Aufarbeitung des
Themas der (sexuellen) Gewalt in der Heimerziehung ein, um dann verschiedene
Dimensionen der Vulnerabilitit von Heimeinrichtungen zu differenzieren. Resti-
mierend formuliert Wolff einige Riickschliisse, welche sie aus ihrer Problemanalyse
der Institution Heim fiir Praventions- und Interventionsmafinahmen fir Institu-
tionen entwickelt. Daran anschliefSend stellt sie mogliche Mafinahmen im Sinne
institutionsinterner Lernprozesse vor, welche langfristig dazu fithren und nachhaltig
sicher stellen sollen, dass die Aufmerksambkeit gegeniiber Gewaltphdnomenen in
der Heimerziehung erh6ht und geschérft werden kann.

Micha Brumlik vollendet die in diesem Band vorgelegten Auseinandersetzungen
mit dem Thema vulnerabler Kinder mit einer Diskussion der Beschneidungsdebatte
als Grenz- und Bewéhrungsfall einer advokatorischen Ethik, die Brumlik selbst
zwei Jahrzehnte zuvor begriindete. Vor deren Hintergrund behandelt sein Beitrag
die Dilemmata und widerspriichlichen ethischen Positionen zur Beschneidung und
entwickelt daran das gesamte Konfliktfeld der Legitimitat padagogischer Eingriffe:
Welche Rechte und besonders welche Pflichten haben miindige Menschen gegeniiber
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mit unaufgebbarer Wiirde begabten Menschen, die entweder noch nicht oder nicht
mehr miindig, die mit anderen Worten noch nicht oder nicht mehr in der Lage sind,
ihr eigenes Lebens autonom zu gestalten? In dieser komplizierten Konstellation wird
wiederum auch das kindheitstheoretische Spannungsfeld offenbar, welches eingangs
als Scheinalternative zwischen Eigenstindigkeit und Vulnerabilitit eingefiithrt
wurde, die Brumlik in seinem Beitrag in Verhéltnisbestimmungen transformiert.
Vor dem Hintergrund von Kants Theorie der Elternpflichten und der empirischen
Erfahrung, dass jede Kindheit durch Handlungen geprégt ist, die Neugeborene und
Kinder nicht selbst wahlen und denen sie folglich nicht selbst zustimmen konnten,
kommt Brumlik zu dem Schluss, dass es sich bei der Beschneidung acht Tage alter
Knaben um einen ,echten d. h. einen argumentativ nicht entscheidbaren Grenzfall
des vielleicht noch Zuléssigen handelt.
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Vulnerabilitat als Dimension
von Erziehung und Bindung



Kindliche Angewiesenheit und elterliche
Generativitat

Subjekt- und kulturtheoretische Perspektiven

Vera King

1 Kindheit als Gegenstand der Forschung

Alltdgliche Vorstellungen von Lebensphasen wie Kindheit, Jugend oder Erwachsen-
heit sind soziale Konstruktionen, wie in der sozial- und erziehungswissenschaftlichen
Forschung auf vielfaltige Weise betont wurde. Sie reprisentieren sozial Hergestelltes
und Ubereinkiinfte, die historisch und kulturell variieren, und miissen aus wissen-
schaftlicher Sicht in ihrer Konstruiertheit als solche erkennbar gemacht werden. Dies
erscheint fiir das Thema Kindheit umso wichtiger, insofern sich immer dort, wo es
um Natiirliches zu gehen scheint, etwa um Koérper oder Geschlecht, um Kindheit
und Mutterschaft, rasch und wirkmachtig Alltagsvorstellungen durchsetzen, die das
Soziale als festgelegt und unveranderlich deklarieren. Entsprechende Analysen der
Kindheitsforschung zeigen eindriicklich, in welch hohem Mafie die Vorstellungen
von dem, was Kindheit ist, was Kinder sind oder sein sollen, brauchen, kénnen und
diirfen, geprigt sind von den jeweiligen spezifischen Annahmen, Normierungen
oder Ideologemen, wie sie fiir bestimmte Zeiten, gesellschaftliche Bedingungen und
soziale Felder typisch sind (Kelle/Tervooren 2008). Die generationalen Verhaltnisse
sind tiberdies gekennzeichnet durch Machtrelationen und eingebettet in soziale
Ungleichheiten beziiglich Geschlecht oder Klasse und Milieu. Es gilt in diesem
Sinne, generationale Ordnung als ,,verhandelte Ordnung, als negotiated order (im
Sinne von A. Strauss) und als deren stindiges weiteres Bearbeiten, als prozessuales
Ordnen erkennbar zu machen®, so Biihler-Niederberger (2005: 18). Ein entsprechend
differenzierter Zugang besteht zum Beispiel darin, in der empirischen Forschung
Prozesse und Varianten des doing generation zu erhellen, etwa in sog. Kinder-,
Jugend- oder Erwachsenenkulturen, sowie die verinnerlichten Deutungsmuster
in der ,gelebte(n) Ordnung der Generationen® aufzuzeigen (Kelle 2005: 103). Und
indem ,,Praktiken der Unterscheidung zwischen Kindern und Erwachsenen® nach-
gezeichnet (Honig 2009: 51; Prout 2011), aber auch die Wandlungen und Kontinu-
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itaten von Bedingungen des Aufwachsens iiber mehrere (zum Beispiel familiale)
Generationen rekonstruiert werden (Ecarius 2002), konnen Kindheits-Diskurse und
Narrative im Kontext praktischer Bedingungen von Lebensphasen erfasst werden.
Ubergreifend sind Alltagsauffassungen zu sozialen Phinomenen und Praktiken, von
Bourdieu bezeichnet als ,,Pra-Konstruktionen® des common sense (vgl. Bourdieu
etal. 1991: 2711 ; Bourdieu/Wacquant 1996: 269), in Bezug auf Unterscheidungen
von Generationen und Lebensphasen zu analysieren und zu de-konstruieren - u.a.
auch um Zugang zu Veranderungspotenzialen zu bekommen. Das heif3t: Eine wis-
senschaftliche Auseinandersetzung mit Kindheit, aber auch mit Konzepten etwa
des ,autonomen Kindes', des ,kompetenten Kindes® oder des ,vulnerablen Kindes'
muss sich von den Prakonstruktionen des common sense zu l6sen bemiihen, die,
wie Bourdieu immer wieder betont, auch in wissenschaftliche Diskurse einflieflen
und allzu selbstverstandlich erscheinen.

Eine weitere Steigerung der Komplexitit ergibt sich allerdings aus der Heraus-
forderung, an diesem Punkt nicht stehen zu bleiben, sondern die konstitutions-
theoretische Dimension des Generationalen systematisch mit einzubeziehen. Oder
anders formuliert — aus einer konstitutionstheoretischen Perspektive gilt es mit zu
beriicksichtigen, welchen strukturellen Herausforderungen der condition humaine
die jeweilige generationale Ordnung eine kulturell variierende historische Form
gibt. Denn Menschen sind endlich und neue werden geboren. Das Fortbestehen
des Kulturellen iiber die Endlichkeit ihrer einzelnen Mitglieder hinaus wird er-
méglicht und reguliert durch Formen von Weitergabe und Sorge zwischen Alteren
und Jiingeren sowie — insbesondere deutlich in der Moderne - {iber das Zulassen
von Veranderung und der Entstehung des Neuen in der Folgegeneration. Jegliche
Kultur basiert insofern auf generativen und generationalen Strukturen. In diesem
Sinne kann generationale Ordnung nicht auf soziale Konstruktionen oder Ideologien
reduziert werden — auch wenn wiederum die Gestaltungen der Generationenver-
hiltnisse oder die Vorstellungen dazu, was unter Erwachsensein, Kindheit oder
Jugend verstanden wird, welche Rechte und Pflichten mit Lebensphasen verbunden
sind, in hohem Mafle variabel sind. Die strukturellen Herausforderungen und
Merkmale des Generationalen, wie sie mit Natalitdt und Vergénglichkeit, also mit
Leiblichkeit, Geburtlichkeit und Sterblichkeit verbunden sind, miissen ebenso
mitgedacht werden wie die jeweilige, historisch variierende gesellschaftliche Praxis
und kulturelle Ausgestaltung.

Ein weiteres Moment, das die generationalen Verhiltnisse prégt, ist das, was als
menschliche Frithgeburt bezeichnet wird, die vergleichsweise lange Angewiesenheit
des kleinen Menschen auf Schutz und Versorgung durch elterliche Figuren oder
néhrende und fiirsorgliche Bezugspersonen. Unter ,Vulnerabilitit, dem zentralen
Thema dieses Bandes, wird hier eine ,,konstitutionelle Versehrbarkeit“ (Brumlik
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2000: 207) verstanden, eine grundlegende Dimension und Folge der leiblichen
und psychischen Bediirftigkeit, wie sie mit den spezifischen Bedingungen des
menschlichen Auf-die-Welt-Kommens und Heranwachsens verbunden ist. Sie
griindet in der durch das ,Faktum der Geburtlichkeit, der Kindlichkeit und der
zwischenmenschlichen Abhédngigkeit geprigten Existenzweise der menschlichen
Gattung“ (Brumlik 2006: 38). Diese frithe Heteronomie geht einher mit gesteigerter
Verletzlichkeit, die durch wachsende Autonomie im Verlauf des ,Groéflerwerdens’
kompensiert, aber niemals grundlegend aufgehoben wird. Sie ist nicht nur Merkmal
der Kindheit, sondern Merkmal der menschlichen Existenzweise'.

In diesem Beitrag geht es bei der Diskussion kindlicher ,Vulnerabilitat® insofern
nicht in einem klinischen oder diagnostischen Sinne um spezifische Pradispositionen
eines Kindes, verschiedene Erlebens- und Verhaltensstérungen zu entwickeln, und
auch nicht um die Gleichsetzung von Vulnerabilitdt mit kind- oder umweltbezo-
genen Risikofaktoren. Ausgangspunkt ist vielmehr die basale Angewiesenheit, mit
der lebensgeschichtlich konstitutiv eine Asymmetrie zwischen den Generationen,
zwischen Erwachsenen und den neu geborenen und heranwachsenden Kindern
verbunden ist. Wie lange diese Asymmetrie wihrt, wie sie im Detail zu verstehen
ist und was aus ihr folgt, wird wiederum kulturell unterschiedlich interpretiert und
gestaltet. Ebenso unterscheiden sich die Praktiken der Fiirsorge und kulturellen
Beriicksichtigung der kindlichen Angewiesenheit?, die als Varianten generativer
Ermoglichungs- (oder eben Verhinderungs-) Bedingungen fiir kindliche Entwick-
lung bezeichnet werden kénnen.

Diese Ermoglichungsbedingungen, die im Folgenden genauer betrachtet werden,
konnen sowohl subjekttheoretisch als auch gesellschafts- oder kulturtheoretisch
akzentuiert werden. Beides steht in Wechselwirkung: Gesellschaften sind fiir
ihre Reproduktion und Verdnderung, Individuen sind fiir ihre Entwicklung auf
konstruktive Ermoglichungsbedingungen des Heranwachsens angewiesen. Wie
und in welchem Ausmafie das geschieht, ist offenkundig variabel. Was wiederum
nicht bedeutet, dass alle kulturellen Variationen, die wir kennen, gleichermaflien
produktiv oder Verletzlichkeit beriicksichtigend sind oder gleichermafien funk-

1 Wie Micha Brumlik hervorhebt, ist diese Angewiesenheit nicht allein kennzeichnend
fir kindliche Entwicklung, sondern farbt auch die spatere oder ,erwachsene’ psychische
Existenz mit ein, insofern etwa ,,Gefiihle des Erwachsenenlebens auch in der Kindheit
begriindete Reaktionen oder Bestrebungen® (Brumlik 2006: 39) darstellen, ohne dass,
wie betont wird, diese Einsichten kehrseitig einer Vorstellung von Freiheit und Verant-
wortung entgegenstehen miissten (ebd. 43).

2 Bekannntermaflen haben etwa Ariés (1978) oder de Mause (1989) unterschiedliche
Schlussfolgerungen daraus gezogen, wie diese Asymmetrie in der Geschichte der
Kindheit kulturell gedeutet und gehandhabt wurde.



